10. FLORA

Flora 1 ros$linno§¢ Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej nalezg do
najwazniejszych komponentdéw przyrodniczych decydujacych o randze ochronnej tego obszaru.
O ich znaczeniu przesadza zaréwno wysoki stopien zachowania kompleksu lesnego Puszczy
Rominckiej, jak 1 obecno$¢ cennych ekosystemow mokradtowych, torfowiskowych,
zrodliskowych, dolinnych, tagkowych oraz elementow tradycyjnego krajobrazu kulturowego.
Szczegoblne znaczenie majg gatunki zwigzane z siedliskami borealnymi i borealno-gorskimi,
cienistymi lasami li§ciastymi, lasami i borami bagiennymi, torfowiskami soligenicznymi
I ombrotroficznymi oraz ekstensywnie uzytkowanymi tgkami i pastwiskami.

Podstawowym materiatem zrodlowym dla niniejszego rozdziatlu jest opracowanie
wykonane w latach 2025-2026 przez Dana Wotkowyckiego i Daniela Skowrona (Zaf. 5.
Opracowanie czgstkowe — Z.\.A.1 Opracowanie dot. flory) na potrzeby projektu planu ochrony
Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej w czesci dotyczacej ochrony flory. Opracowanie
to objeto aktualizacje wiedzy o chronionych i zagrozonych gatunkach ros$lin, inwentaryzacje
stanowisk ro$lin specjalnej troski, analiz¢ cennych siedlisk nielesnych, rozpoznanie
inwazyjnych gatunkéw obcych, oceng zagrozen, oceng skuteczno$ci dotychczasowej ochrony
oraz koncepcj¢ ochrony flory.

10.1. Stan rozpoznania flory i roslinnos$ci Parku

Flora Puszczy Rominckiej jest bardzo dobrze rozpoznana na tle innych kompleksow
lesnych potnocno-wschodniej Polski. Badania botaniczne prowadzono tu od XIX w., a istotny
zasob danych pochodzi zardwno z okresu migdzywojennego, jak i z drugiej potowy XX w. oraz
pierwszych dekad XXI w. Szczegdlne znaczenie majg historyczne opracowania briologiczne,
prace fitosocjologiczne, publikacje dotyczace ochrony przyrody, opracowania geobotaniczne,
dokumentacje torfowiskowe oraz materialy planistyczne zwigzane z obszarem Natura 2000
Puszcza Romincka PLH280005. Wspotczesny stan wiedzy zostat dodatkowo uzupeiniony
w ramach prac terenowych wykonanych w latach 2025-2026.

Najstarsze dane dotyczace mchow 1 watrobowcoOw Puszczy Rominckiej pochodzg z prac
briologow pruskich z okresu miedzywojennego. W pozniejszych dekadach informacje
florystyczne i fitosocjologiczne byly uzupelniane m.in. w opracowaniach Polakowskiego,
Sokotowskiego, Czerwinskiego, Czerwinskiego i1 Piroznikowa, a takze w publikacjach
dotyczacych wybranych grup taksonomicznych, torfowisk, ekologii i chorologii roslin.
Istotnym zZrédtem danych sa rowniez opracowania Wotkowyckiego, Pawlikowskiego
| wspotautorow, materialty dotyczgce obszaru Natura 2000 oraz niepublikowane dane
eksperckie wykorzystane w toku prac nad planem ochrony.

Prace nad aktualnym opracowaniem florystycznym Parku wykonano od wrzesnia
2025 r. do czerwca 2026 r. Obejmowaty one uzupehienie i aktualizacje wiedzy o chronionych
1 zagrozonych gatunkach ro$lin, opracowanie listy gatunkdw specjalnej troski, inwentaryzacje
stanowisk roslin na siedliskach lesnych 1 niele$nych, rozpoznanie cennych siedlisk nielesnych
innych niz objete ochrong na mocy Dyrektywy Siedliskowej, opracowanie listy inwazyjnych
gatunkow obcych oraz wskazanie potrzeb ochrony, monitoringu i dziatan zaradczych.

193



Wspotczesnie, tj. w XXI w., w granicach Parku znane sg stanowiska 93 gatunkow roslin
naczyniowych specjalnej troski, w tym 80 gatunkow potwierdzonych lub odkrytych aktualnie.
W grupie tej znajduja si¢ gatunki objete ochrong prawng, gatunki zagrozone wyginigciem
w kraju, ujete w Polskiej czerwonej ksiedze roslin lub na czerwonych listach, a takze gatunki
wymienione w zatgcznikach Dyrektywy Siedliskowej i Konwencji Bernenskie;.

Aktualne rozpoznanie flory Parku obejmuje 80 potwierdzonych lub nowo wykrytych
gatunkéw roslin naczyniowych specjalnej troski oraz 81 taksonéw mchéw 1 watrobowcow
specjalnej troski notowanych po 2000 r. W grupie tej znajdujg si¢ gatunki objete ochrong Scista
1 czeSciowa, gatunki zagrozone lub bliskie zagrozenia w skali kraju, gatunki wymienione
w zatacznikach Dyrektywy Siedliskowej oraz gatunki objete Konwencjg Bernenska.
Dodatkowo wyr6zniono 32 inne gatunki cenne, obejmujace m.in. gatunki wskaznikowe starych
las6w oraz gatunki lokalnie rzadkie, w tym elementy gorskie.

Inwentaryzacja przeprowadzona w latach 2025-2026, uzupeliona o kwerende
aktualnych danych z ostatniej dekady, pozwolita rowniez zweryfikowa¢ status gatunkow
historycznie podawanych z obszaru Parku. Potwierdzono wymarcie dwoch gatunkéw roslin
naczyniowych notowanych ostatnio w 2000 r. lub wczesniej: koniczyny kasztanowatej
Trifolium spadiceum oraz storczyka meskiego Orchis mascula subsp. speciosa.
Nie potwierdzono takze wystgpowania 13 gatunkoéw roslin naczyniowych obserwowanych
w XXI w., ktorych obecnos¢ w Puszczy Rominckiej nadal pozostaje prawdopodobna.

Aktualne prace terenowe przyniosty rowniez nowe dane o florze Parku. Stwierdzono
pierwsze notowania 10 gatunkow mchoéw 1 watrobowcoéw w granicach Parku, w tym torfowca
Wulfa Sphagnum wulfianum, jednego z najrzadszych torfowcdéw w Polsce. W 2026 r. wykryto
ponadto dwa gatunki roslin naczyniowych specjalnej troski nieznane wczesniej z obszaru
Parku: butawnika czerwonego Cephalanthera rubra oraz rdestnice alpejska Potamogeton
alpinus. Na uwage zastuguje takze odnalezienie niewielkiej populacji rzepika szczeciniastego
Agrimonia pilosa w rejonie Jurkiszek, gatunku ujetego w =zalgczniku II Dyrektywy
Siedliskowej.

W ramach opracowania florystycznego wykonano rowniez warstwy wektorowe
zawierajagce dane przestrzenne o stanowiskach roslin specjalnej troski. Warstwa dotyczaca
ro$lin naczyniowych obejmuje 592 stanowiska roslin naczyniowych oraz 14 stanowisk innych
gatunkOw z tej grupy, natomiast warstwa dotyczaca mchéw 1 watrobowcdéw obejmuje
1053 stanowiska mchoéw 1 watrobowcow oraz 127 stanowisk innych cennych gatunkéw tych
grup. Dane te stanowia podstawe przestrzennego ujecia zasobdw florystycznych Parku oraz
lokalizacji dziatan ochronnych.

10.2. Ogodlna charakterystyka flory Parku

Flora Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej ma charakter wybitnie zroznicowany
siedliskowo. Jej specyfike ksztattujg: potozenie Parku w poéinocno-wschodniej Polsce,
chlodniejsze warunki klimatyczne, znaczna lesisto$¢, obecno$¢ dobrze zachowanych
ekosystemdw bagiennych 1 torfowiskowych, rozbudowana sie¢ dolin rzecznych oraz mozaika
siedlisk nielesnych zwigzanych z tradycyjnym uzytkowaniem rolniczym. Szczegdlna cecha
flory jest obecnos¢ licznych gatunkéw borealnych, borealno-gorskich, mokradtowych, lesnych
oraz gatunkow zwigzanych z ekstensywnie uzytkowanym krajobrazem kulturowym.
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Na ro6znorodnos¢ florystyczng Parku sktadajg si¢ zarowno gatunki typowe dla duzych
komplekséw lesnych o cechach naturalno$ci, jak i1 taksony zalezne od utrzymywania
pohaturalnych siedlisk nielesSnych. Najwazniejsze znaczenie majg bory i lasy bagienne,
cieniste lasy lisciaste, widne lasy mieszane i okrajki lesne, torfowiska nielesne, ekstensywnie
uzytkowane Igki 1 ziotorosla, rzeki i strumienie, a takze siedliska krajobrazu kulturowego, w
tym pastwiska na zboczach dolin, wypasane lasy i zaro$la, zadrzewienia opuszczonych
cmentarzy oraz gltazowiska.

Tabela 30. Glowne grupy ekologiczno-siedliskowe flory Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

z kamienistymi
ciekami

matych strumieni,
kamieniste koryta
ciekéw, wilgotne zbocza
i dna jaréw

Dichodontium pellucidum,
zdrojek pospolity Fontinalis
antipyretica, zebrowiec
paprociowaty Cratoneuron
filicinum, krétkosz strumieniowy
Brachythecium rivulare

Lp. ekO(lf)rguizinO- Glowne .typy s:,iedliski Przyktadowe g.atur.lki zwigzane z Znaczenie dla flory Parku
- zbiorowisk grupa siedliskowa
siedliskowa
1 2 3 4 5
1 |Boryi lasy Sosnowe bory bagienne, | manna litewska Glyceria Jedna z najwazniejszych
bagienne swierczyny torfowcowe, | lithuanica, gnieznik sercowaty | grup siedlisk dla flory Parku,
lesne siedliska Neottia cordata, turzyca szczupta | skupiajgca gatunki borealne,
hydrogeniczne, gtéwnie |Carex disperma, ztobik koralowy | borealno-gorskie,
typy 91D0-2 i 91D0-5 | Corallorhiza trifida, torfowiec torfowiskowe oraz mszaki
Wulfa Sphagnum wulfianum, zwigzane ze stabilnym
torfowiec Girgensohna Sphagnum| uwodnieniem i obecnoscia
girgensohnii martwego drewna.
2 |Cieniste lasy |Grady subkontynentalne | czosnek niedzwiedzi Allium Siedliska kluczowe dla
lisciaste 9170, grady zboczowe, |ursinum, podkolan zielonawy gatunkéw cienio- i
tegi wiazowo-jesionowe |Platanthera chlorantha, wilgociolubnych, w tym
91F0 kruszczyk siny Epipactis reliktow puszczanskich,
purpurata, wawrzynek mszakow epifitycznych i
wilczetyko Daphne mezereum, | epiksylicznych oraz
jezolist zwyczajny Antitrichia gatunkoéw zwigzanych ze
curtipendula, miechera pierzasta |starodrzewami.
Neckera pennata
3 |Lesne wawozy | Gleboko wciete doliny | dwurozek przeswiecajacy Ostoje gatunkéw mszakéw

zwigzanych z czystymi,
chtodnymi i dobrze
natlenionymi wodami, o
charakterze zblizonym do
siedlisk gorskich i
podgorskich.

soligeniczne torfowiska

Scheuchzeria palustris,

4 | Widne lasy Okrajki boréw i laséw | butawnik czerwony Siedliska gatunkéw
mieszane i mieszanych, Cephalanthera rubra, rzepik $wiattozgdnych, czesto
okrajki lesne | przeswietlone fragmenty | szczeciniasty Agrimonia pilosa, |zaleznych od

drzewostan6w, ekotony |koniczyna dlugoktosowa umiarkowanych zaburzen i
lesno-nielesne Trifolium rubens, naparstnica utrzymywania polotwartego
zwyczajna Digitalis grandiflora, |charakteru okrajkdw.
lilia ztotogtow Lilium martagon

5 | Torfowiska Ombrotroficzne lipiennik Loesela Liparis loeselii, | Najcenniejsze siedliska
wysokie, torfowiska wysokie skalnica torfowiskowa Saxifraga | mokradtowe Parku,
przejsciowe i | 7110, torfowiska hirculus, malina moroszka Rubus |skupiajgce gatunki skrajnie
soligeniczne | przejsciowe 7140, chamaemorus, bagnica torfowa |rzadkie, zagrozone i silnie
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Lp. eko(li)rgui?:ino- Glowne .typy s:,iedliski Przyktadowe g.atur.lki zwigzane z Znaczenie dla flory Parku
- zbiorowisk grupa siedliskowa
siedliskowa
1 2 & 4 5
przeptywowe i przygielka biata Rhynchospora | zalezne od stabilnego rezimu
zrodliskowe 7230 alba, haczykowiec btyszczacy wodnego.
Hamatocaulis vernicosus, mszar
nastroszony Paludella squarrosa

6 |Laki wilgotne, |Laki ze zwiazku wielosit bigkitny Polemonium Kluczowe siedliska
ziotoro$la i Calthion palustris, caeruleum, pepawa ro$linno$ci niele$nej, zalezne
szuwary ziotoro$la wigzéwkowe | czarcikesolistna Crepis od utrzymania
turzycowe Filipendulion ulmariae, |succisifolia, konietlica syberyjska | ekstensywnego uzytkowania

szuwary Trisetum sibiricum, stoplamek  |ko$nego lub ograniczania
wielkoturzycowe, battycki Dactylorhiza baltica, sukcesji drzew i krzewow.
mokradta dolinne stoplamek krwisty Dactylorhiza

incarnata, pelik europejski

Trollius europaeus, turzyca

oScista Carex atherodes

7 |Rzeki, Czyste, dobrze jaskier skapoprecikowy Siedliska wodnych i
strumienie i natlenione cieki ze Ranunculus trichophyllus, przywodnych gatunkéw
siedliska zbiorowiskami rdestnica alpejska Potamogeton |specjalnej troski, zalezne od
wodne wlosienicznikow, alpinus, grzybienie biate jakosci wod, naturalnosci

siedlisko 3260, drobne | Nymphaea alba, rzesl Callitriche | koryt, braku regulacji oraz
zbiorniki wodne, jeziora |sp. utrzymania odpowiedniego
i starorzecza uwodnienia zlewni.

8 |Siedliska Ekstensywne pastwiska, | centuria pospolita Centaurium Siedliska zwigzane z
krajobrazu wypasane lasy i zarosla, |erythraea, stoktosa polna Bromus | dawnymi formami
kulturowego |zadrzewienia dawnych |secalinus, paprotka zwyczajna  |uzytkowania przestrzeni,

cmentarzy, stare Polypodium vulgare, barwinek | wazne dla zachowania

ogrodzenia z gtazow, pospolity Vinca minor, bluszcz | elementow tradycyjnego

skraje pdl i drég pospolity Hedera helix, gatunki | krajobrazu kulturowego oraz
ozdobne utrzymujace si¢ na lokalnej roznorodnosci
dawnych cmentarzach florystycznej.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Wotkowycki, Skowron 2026.

W kolumnie dotyczacej gatunkéw podano wybrane taksony wskazane w opracowaniu

florystycznym jako charakterystyczne, diagnostyczne, rzadkie, chronione, zagrozone lub
istotne dla danej grupy siedliskowej. Zestawienie ma charakter syntetyczny i nie zastgpuje
pelnych wykazéw gatunkéw specjalnej troski zawartych w opracowaniu florystycznym.

Ogoblny obraz flory Parku wskazuje na jej bardzo wysoka warto$¢ przyrodnicza,
wynikajacg z polaczenia dobrze zachowanych ekosystemow lesnych, mokradtowych
i torfowiskowych z reliktowymi elementami ekstensywnego krajobrazu rolniczego.
Jednoczes$nie zroznicowanie wymagan ekologicznych gatunkéw powoduje, ze ochrona flory
nie moze opiera¢ si¢ wylacznie na jednym modelu postgpowania. Gatunki bordéw i lasow
bagiennych oraz cienistych lasow lisciastych wymagaja przede wszystkim utrzymania
stabilnych warunkow siedliskowych i proceséw naturalnych, natomiast gatunki tgk, ziotorosli,
pastwisk 1 okrajkow lesnych sa w wielu przypadkach zalezne od ochrony czynnej lub
zachowania ekstensywnych form uzytkowania.
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Szczegodtowa charakterystyka poszczegdlnych grup ekologiczno-siedliskowych zostata
przedstawiona w dalszych podrozdziatach, z zachowaniem podziatu na gatunki siedlisk lesnych
oraz gatunki siedlisk nielesnych.

10.3. Lista gatunkow specjalnej troski

Flora Puszczy Rominckiej jest bardzo dobrze rozpoznana na tle innych kompleksow
le$nych regionu, dzigki badaniom botanicznym prowadzonym tu od XIX w., w latach 80. 1 90.
XX w., a w szczegolnosci w XXI w. Dane dotyczace wystgpowania roslin naczyniowych,
mchow 1 watrobowcoéw pochodzg zaréwno z publikacji florystycznych, fitosocjologicznych,
ekologicznych 1 briologicznych, jak roéwniez z opracowan planistycznych, materialow
niepublikowanych oraz aktualnych prac terenowych wykonanych w latach 2025-2026.
Wyczerpujacy przeglad informacji na temat roznorodnosci flory i roslinnosci tego obszaru oraz
historii badan botanicznych w regionie znajduje si¢ w publikacjach i opracowaniach
planistycznych, w szczegdlnosci: Woltkowycki (2004), Pawlikowski, Jarzombkowski (2010),
Wotkowycki, Pawlikowski (2016), Pawlikowski (2023) oraz Wotkowycki, Skowron (2026).

Wspotcezesnie, tj. w XXI w., w granicach Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej
znane sg stanowiska 93 gatunkéw roslin naczyniowych specjalnej troski, w tym 80
potwierdzonych lub odkrytych aktualnie. Do grupy tej zaliczono gatunki objete ochrong prawng
na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej ro$lin i/lub uznane za zagrozone wyginigciem w kraju lub bliskie takiego
statusu, uwzglednione w Polskiej Czerwonej Ksigdze Roslin oraz na czerwonych listach roslin
zagrozonych wyginigciem, a takze gatunki wymienione w zalacznikach do Dyrektywy
Siedliskowej i Konwencji Bernenskiej. W grupie roslin naczyniowych specjalnej troski
stwierdzono:

e 32 gatunki objete ochrong $cisla,

e 36 gatunkow objetych ochrong czesciowa,

e 33 gatunki uznane za zagrozone wygini¢gciem w Polsce, w kategoriach CR,
EN lub VU,

e 29 gatunkéw bliskich zagrozenia, w kategorii NT,

e sze$¢ gatunkow o niejasnym statusie, dla ktérych w skali kraju brak
wystarczajacych danych do oceny ryzyka wyginiecia, w kategorii DD,

e po trzy gatunki uwzglednione w Zataczniku II oraz Zatagczniku V do
Dyrektywy Siedliskowej,

e dwa gatunki objete Konwencja Bernenska.

Po 2000 r. na obszarze PKPR notowane s3 stanowiska 81 taksonéw mchow i

watrobowcow specjalnej troski. W grupie tej stwierdzono:
e 13 gatunkéw objetych ochrong $cista,
e 061l gatunkow objetych ochrong czesciowa,
e 17 gatunkdéw uznanych za zagrozone wyginigciem w Polsce, w kategoriach
CR, EN lub VU,
e 21 gatunkéw bliskich zagrozenia, w kategorii NT,

e dwa gatunki o niejasnym statusie, dla ktorych w skali kraju brak
wystarczajacych danych do oceny ryzyka wyginigcia, w kategorii DD,
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e trzy gatunki uwzglednione w Zataczniku Il oraz 21 gatunkéw wskazanych
w Zataczniku V do Dyrektywy Siedliskowe;,
e trzy gatunki objete Konwencja Bernenska.
Oprocz wymienionych wyzej taksonow na uwage zastuguja 32 inne gatunki cenne, do

ktorych naleza gatunki wskaznikowe starych lasow nieobjete ochrong prawng oraz inne gatunki

lokalnie rzadkie, zwlaszcza gorskie. Ich obecno$¢ ma duze znaczenie diagnostyczne, poniewaz
wskazuje na zachowanie cigglosci ekologicznej wybranych siedlisk lesnych, stabilnego
mikroklimatu, wysokiej wilgotno$ci oraz obecnosci martwego drewna i mikrosiedlisk
zwigzanych ze starymi drzewostanami.

Ryc. 27. Aktualne rozmieszczenie gatunkow roslin specjalnej troski w Parku Krajobrazowym
Puszczy Rominckiej: naczyniowych (punkty czerwone) oraz mchow i wagtrobowcow (fioletowe).
Stanowiska w granicach rezerwatow przyrody sq niedoreprezentowane, poniewaz zgodnie 7 zakresem
prac terenowych nie podlegaly one inwentaryzacji szczegélowej (Zrédto: Wolkowycki, Skowron 2026).

Wykazy gatunkow specjalnej troski nie uwzgledniaja gatunkéw podawanych dawniej,
przed ponad 30 laty, ogolnie dla regionu Puszczy Rominckiej, bez doktadnych lokalizacji, a
wiec niekiedy bez pewnosci, ze ich stanowiska znajdowaty si¢ w granicach obecnego Parku.
Dotyczy to gatunkow pozniej nigdy nieobserwowanych na tym obszarze, takich jak m.in. arnika
gorska Arnica montana, pomocnik baldaszkowy Chimaphila umbellata i zimoziot poétnocny
Linnaea borealis, a sposrod mchéw 1  watrobowcow: glowiak  butawkowaty
Fuscocephaloziopsis pleniceps, nastroszek kudtaty Ulota crispula, natorfek torfowcowy
Odontoschisma sphagni i widtozab zielony Dicranum viride.

W wyniku inwentaryzacji wykonanej w ramach prac nad projektem planu ochrony w
2025 1 2026 r., uzupeknionej o kwerendg aktualnych danych z ostatnich 10 lat, w tym danych
niepublikowanych udostgpnionych m.in. przez Pawla Pawlikowskiego i Fundacj¢ Psubraty,
potwierdzono wyginigcie dwoch gatunkéw roslin naczyniowych notowanych ostatnio w 2000
r. lub wczesnie;j:

e koniczyny kasztanowatej Trifolium spadiceum, gatunku o kategorii DD,
e storczyka meskiego Orchis mascula subsp. speciosa (= O. mascula subsp.
signifera), gatunku bliskiego zagrozenia, objetego ochrong Scistg.

Nie potwierdzono wystepowania 13 gatunkdéw roslin naczyniowych obserwowanych w
PKPR w XXI w., ktorych obecno$¢ w Puszczy Rominckiej nadal jest prawdopodobna.
Potwierdzono natomiast lub odkryto stanowiska 80 gatunkow roslin naczyniowych oraz 81
gatunkow mchow 1 watrobowcow specjalnej troski.
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Prace terenowe przeprowadzone w 2025 i 2026 r. przyniosly pierwsze notowania
10 gatunkéw mchow i watrobowcoOw w PKPR. Nalezy do nich torfowiec Wulfa Sphagnum
wulfianum, jeden z najrzadszych mchow tego rodzaju w Polsce, ktory zostal stwierdzony na
czterech nowych stanowiskach, z czego tylko jedno znajduje si¢ w granicach rezerwatu
przyrody. Populacje tego gatunku sg niewielkie 1 liczag od kilkunastu do okolo dwustu
gametoforow.

W 2026 r. wykryto dwa gatunki roslin naczyniowych specjalnej troski nieznane
weczesniej z obszaru PKPR: butawnik czerwony Cephalanthera rubra oraz rdestnicg alpejska
Potamogeton alpinus. Kilka lat wczesniej stwierdzono takze kruszczyka sinego Epipactis
purpurata. Na podkreslenie zastuguje ponadto odnalezienie w wyniku aktualnej inwentaryzacji
niewielkiej populacji rzepika szczeciniastego Agrimonia pilosa w okolicach miejscowosci
Jurkiszki, nienotowanego tu mimo poszukiwan od wielu dekad. Rzepik szczeciniasty
Agrimonia pilosa jest gatunkiem uwzglgdnionym w Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowe;.
Ze wzgledu na dlugotrwaty brak obserwacji gatunek ten wskazywany byt jako oczekujacy na
zgode Komisji Europejskiej co do wykreslenia z katalogu przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 PLH280005 Puszcza Romincka.

Ze wzgledu na wymagania ekologiczne i siedliskowe gatunkéw specjalnej troski
najwigksze znaczenie dla réznorodnosci florystycznej Puszczy Rominckiej maja nastgpujace
typy ekosystemow:

1) Bory i lasy bagienne
a) Swierczyny torfowcowe typu 91D0-5 (siedliska lesne typu BMb)
b) Sosnowe bory bagienne typu 91D0-2 (Bb)
2) Cieniste lasy lisciaste, zwtaszcza ze starodrzewami
a) Grady typu 9170 (Léw, Lw, LMw, niektore LM$w)
b) Legi wigzowo-jesionowe typu 91F0 (Lw)
3) Widne lasy mieszane i okrajki lesne (LM$w)
4) Torfowiska nielesne
a) Mechowiska torfowisk soligenicznych typu 7230
b) Mszary minerotroficznych torfowisk przej$ciowych typu 7140
c) Mszary ombrotroficznych torfowisk wysokich typu 7110
5) Ekstensywnie uzytkowane tgki i ziotoro$la
6) Rzeki i strumienie (w szczegblnosci typu 3260)
7) Siedliska krajobrazu kulturowego
a) Pastwiska na zboczach dolin
b) Wypasane lasy i zarosla
c) Zadrzewienia opuszczonych cmentarzy
d) Glazowiska.
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10.4. GatunkKi siedlisk lesnych

Gatunki specjalnej troski zwigzane z siedliskami leSnymi stanowig jedng
z najwazniejszych grup flory Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej. Ich rozmieszczenie
I stan zachowania sg $ci§le powigzane z trwalo$ciag procesow lesnych, ciagloscig siedlisk,
strukturg wiekowa drzewostanow, obecnos$cig martwego drewna, stabilno$cig fitoklimatu
wngetrza lasu oraz zachowaniem wilasciwych stosunkéw wodnych. Szczegdlne znaczenie maja
bory i lasy bagienne, grady 1 legi wigzowo-jesionowe, lesne wawozy z kamienistymi ciekami
wodnymi, lasy mieszane $wieze i okrajki lesne, a takze wybrane grupy mchow naziemnych
i innych gatunkow lesnych wystepujacych w tegach, olsach oraz borach mieszanych serii
mineralnej.

Zréznicowanie ekologiczne tej grupy powoduje, ze potrzeby ochronne gatunkow
le$nych nie sg jednorodne. Gatunki borow i lasow bagiennych wymagaja przede wszystkim
utrzymania wysokiego poziomu wdd, stabilnego rezimu hydrologicznego i ochrony procesow
torfotworczych. Gatunki cienistych lasow liSciastych, zwlaszcza mchy i watrobowce
epifityczne oraz epiksyliczne, sa zalezne od starodrzewow, martwego drewna i wilgotnego
mikroklimatu. Z kolei cze¢$¢ gatunkow widnych laséw mieszanych i okrajkow lesnych wymaga
utrzymywania mozaikowej, pototwartej struktury siedlisk i1 przeciwdzialania nadmiernemu
Zaclenieniu.

10.4.1. Gatunki boréw i laséw bagiennych
Rosliny naczyniowe

W borach i lasach bagiennych Puszczy Rominckiej wystepuje aktualnie 19 gatunkoéw
roslin naczyniowych specjalnej troski ich liste przedstawiono w tabeli ponizej. Do najrzadszych
przedstawicieli tej grupy naleza gnieznik sercowaty Neottia cordata, turzyca szczupta Carex
disperma i ztobik koralowy Corallorhiza trifida, rosngce w $wierczynach torfowcowych.
Na skrajnie nielicznych stanowiskach rosnie tu takze manna litewska Glyceria lithuanica,
a Puszcza Romincka byla do niedawna znana jako jedyny obszar wystgpowania tego gatunku
w Polsce. W wigkszosci przypadkdw rosliny sosnowych borow bagiennych na torfowiskach
wysokich (typu 91D0-2) i $wierkowych borow mieszanych bagiennych na torfowiskach
soligenicznych (91D0-5) majg stabilne, cho¢ niekiedy bardzo mate populacje. Dobry stan
zachowujg takze ich siedliska, w catosci chronione biernie, cho¢ miejscami wcigz odwadniane
przez stare rowy melioracyjne. Najwazniejsze ostoje gatunkow tej grupy chronione sg
W rezerwatach przyrody Czarnéwko, Mechacz Wielki i Struga Zytkiejmska, bardzo waznym
obszarem ich wystepowania sg takze §wierczyny u ujscia Bludzi i w uroczysku Mata Puszcza.

Tabela 31. Chronione prawnie i zagrozone wyginieciem w Polsce gatunki roslin naczyniowych
wystepujgce w borach i lasach bagiennych Puszczy Rominckiej (Zrédlo: Wotkowycki,

Skowron 2026)
Liczba stanowisk
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa - — Trendy
aktualnie dawniej
1 2 3 4 5 6
Bagno zwyczajne Rhododendron tomentosum 16 czesto VEN
2 | Bazyna czarna Empetrum nigrum 6 4 —
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Liczba stanowisk
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa - — Trendy
aktualnie dawniej
1 2 & 4 5 6
3 | Fiotek torfowy Viola epipsila 3 min. 10 >
4 | Gnieznik sercowaty | Neottia cordata 3 7 ?
5 | Gruszyczka mniejsza | Pyrola minor 1 b.d. ?
6 | Gruszyczka Pyrola rotundifolia 1 b.d. ?
okragtolistna
7 | Gruszycznik Moneses uniflora 1 min. 2 ?
jednokwiatowy
8 | Kruszczyk Epipactis helleborine 7 12 YIS
szerokolistny
9 | Manna litewska Glyceria lithuanica 5 3 >
10 | Modrzewnica Andromeda polifolia 15 min. 2 o
Zwyczajna
11 | Rogownica Cerastium macrocarpum 2 4 —
wielkoowockowa
12 | Rosiczka Drosera rotundifolia 11 22 >
okraglolistna
13 | Sitcienki Juncus filiformis 1 4 >
14 | Stoplamek (kukutka) Dactylorhiza fuchsii 9 ponad 20 —
Fuchsa
15 | Turzyca szczupta Carex disperma 1 9 —
16 | Turzyca strunowa Carex chordorrhiza 1 —
17 | Turzyca zycicowa Carex loliacea 3 15 >
18 | Widtak jatowcowaty | Lycopodium annotinum 109 czesty, min. 10 -
19 | Ztobik koralowy Corallorhiza trifida b.d. 5 ?
Mchy i watrobowce

W borach i lasach bagiennych Puszczy Rominckiej wystepuje 35 gatunkéw cennych
mchow 1 watrobowcow, w tym 25 szczeg6lnej troski. Grupg ta stanowia taksony zwiagzane
z lesnymi ekosystemami bagiennymi o stabilnym rezimie hydrologicznym, bogatymi w zasoby
martwego drewna. Na terenie PKPR tego typu siedliska wystepuja na stosunkowo rozlegtym
obszarze w roznych czg¢sciach kompleksu lesnego.

Tabela 32. Cenne gatunki mchow i wgtrobowcow wystepujgce w borach i lasach bagiennych Puszczy
Rominckiej (Zrédto: Wotkowycki, Skowron 2026)

Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Liczba stanowisk | Trendy
1 2 3 4 5
1 Biczyca trojwrebna Bazzania trilobata 13 -
2 Dwustronek niedostepny * Plagiothecium latebricola * 1 >
3 Dwustronek Ruthego Plagiothecium ruthei 2 —
4 Fatdownik rzemienny * Rhytidiadelphus loreus * 2 -
5 Fatdownik wytysiaty Rhytidiadelphus subpinnatus 7 -
6 Glowiak tancuszkowaty * Fuscocephaloziopsis catenulata * 2 >
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Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Liczba stanowisk | Trendy
1 2 3 4 5
7 Krzywolistek malenki * Campylophyllopsis sommerfeltii * 2 —
8 Krzywoszyj korzeniowy * Amblystegium radicale * 1 >
9 Natorfek nagi Odontoschisma denudatum 9 “
10 | Nibypratnik torfowy * Pseudobryum cinclidioides * 4 —
11 | Nowellia krzywolistna Nowellia curvifolia 24 >
12 | Pidrkowiec kutnerowaty Trichocolea tomentella 13 “
13 | Ptaskomerzyk $redni Plagiomnium medium 4 —
14 | Prostozgbek wiciowaty Orthodicranum flagellare 3 >
15 | Przyziemka szwedzka * Calypogeia suecica * 1 o
16 | Rzesolistek wloskowaty Blepharostoma trichophyllum 6 o
17 | Skrzydlik dlugoszowaty Fissidens osmundoides 1 -
18 | Torfowiec btotny Sphagnum palustre 29 >
19 | Torfowiec fredzlowany Sphagnum fimbriatum 6 >
20 | Torfowiec Girgensohna Sphagnum girgensohnii 40 o
21 | Torfowiec konczysty Sphagnum fallax 19 —
22 | Torfowiec magellanski Sphagnum divinum 18 —
23 | Torfowiec nastroszony Sphagnhum squarrosum 14 VN
24 | Torfowiec okazaty * Sphagnum riparium * 3 >
25 | Torfowiec ostrolistny Sphagnum capillifolium 33 o
26 | Torfowiec pogiety Sphagnum flexuosum 2 PN
27 | Torfowiec Russowa Sphagnum russowii 6 —
28 | Torfowiec srodkowy Sphagnum centrale 4 >
29 | Torfowiec Wulfa Sphagnum wulfianum 4 o
30 | Wargowiec blady Chiloscyphus pallescens 2 o
31 | Wargowiec licznozarodniowy | Chiloscyphus polyanthos 3 >
32 | Widlozab blotny Dicranum bonjeanii 5 -
33 | Widlozgb okazaty Dicranum majus 38 >
34 | Zgigtolist nadrzewny Crossocalyx hellerianus 2 —
35 | Zwiesiniec dlugodzidbkowy | Dicranodontium denudatum 8 —

Objasnienia: * — gatunki wystepujace wylacznie na obszarze rezerwatow przyrody

Do ich najwazniejszych ostoi naleza doliny Zytkiejmskiej Strugi i Bledzianki,
a najlepiej zachowane obiekty znajduja si¢ w rezerwatach Boczki, Czarnowko, Mechacz Wielki
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oraz Struga Zytkiejmska, gdzie stwierdzono dziesie¢ gatunkoéw, nie obserwowanych na
obszarze lasow zagospodarowanych.

10.4.2. Gatunki gradow i legow Wz-Js

Rosliny naczyniowe

Cieniste lasy liSciaste typu gradow subkontynentalnych (9170), w tym ich postaci
zboczowe oraz lasy wigzowo-jesionowe (91F0) dajg schronienie 11 gatunkom ro$lin
naczyniowych chronionych prawnie i/lub uznawanych za zagrozone wyginigciem w kraju. Dwa
z nich, orlik pospolity Aquilegia vulgaris i $niezyczka przebisnieg Galanthus nivalis,
wystepuja jednak tylko w sasiedztwie osad lub na opuszczonych cmentarzach, jako zdziczate z
uprawy.

Do najwigkszych osobliwosci flory tych ekosystemow w Puszczy Rominckiej nalezy
kruszczyk siny Epipactis purpurata, odkryty tu kilka lat temu w lesnictwie Ostrowek (J.
Kucharzyk npubl.). W doé¢ licznych miejscach tanowo rozrasta si¢ czosnek niedzwiedzi Allium
ursinum. Puszcze Romincka wyrdznia takze czgste wystepowanie podkolana zielonawego
Platanthera chlorantha, przy kompletnym braku drugiego przedstawiciela tego rodzaju. Na
okrajkach t¢gdéw nad Jarka kwitnie dzwonek szerokolistny Campanula latifolia, znany takze z
dwoch stanowisk w otulinie PKPR, w tym z bardzo duzej populacji w rezerwacie przyrody
Czarcia Ke¢pa (P. Pawlikowski npubl.; Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie z dnia 23 lipca 2021 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody Czarcia
Kgpa; Dz.U. woj. warminsko-mazurskiego z 2021 r. poz. 2941).

Tabela 33. Chronione prawnie i zagrozone wyginigciem w Polsce gatunki roslin naczyniowych
Wystepujgce w gradach i legach Wz-Js Puszczy Rominckiej (Zrodio: Wolkowycki, Skowron

2026).
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa .LICZba StanOWIS.k - Trendy
aktualnie dawniej
1 2 3 4 5 6
1 | Czosnek niedzwiedzi Allium ursinum 20 min. 11 «
2 | Dzwonek szerokolistny | Campanula latifolia 1 1# «
3 | Gnieznik jajowaty Neottia ovata 2 dos¢ czesto, min. 10 «
4 | Gnieznik le$ny Neottia nidus-avis 7 b.d., w rozproszeniu «
5 | Kruszczyk siny Epipactis purpurata 1 0 ?
6 | Lopian gajowy Arctium nemorosum 2 b.d. «
7 | Orlik pospolity éig.ifg)i(ahybric;/;)lgaris 2 12 <
8 | Podkolan zielonawy Platanthera chlorantha 34 czesto «
9 | Sniezyczka przebisnieg | Galanthus nivalis 1 1 «
10 | Wawrzynek wilczetyko | Daphne mezereum 107 b. czgsto «
11| Wroniec widlasty Huperzia selago 3 W rozproszeniu «

A — ostatnio w 2022 r.; B — zapewne wylacznie zdziczaty; # plus dwa stanowiska w otulinie
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Mchy i watrobowce

W cienistych lasach lisciastych Puszczy Rominckiej wystepuje 18 gatunkow cennych
mchow 1 watrobowcoéw, w tym 13 szczegoélnej troski. Rosliny z tej grupy zwigzane sg
Z cienistymi lasami lisciastymi o wysokim stopniu naturalno$ci, bogatymi w zasoby martwego
drewna oraz szerokie spektrum dost¢pnych mikrosiedlisk nadrzewnych. Wystepuja na korze
oraz u podstawy pni drzew liSciastych, w szczeg6lnosci starych grabow, klonow, debow, lip,
wigzow 1 jesiondOw oraz na butwiejacych klodach, czesto wielkowymiarowych. Jednoczesnie
wykazuja duza wrazliwo$¢ na zmiany siedliskowe i1 zaburzenia fitoklimatu wnetrza lasu,
ze szczegdlnym uwzglednieniem ekspozycji na pelne $wiatlo stoneczne oraz osuszajace
dziatanie wiatru.

Populacje tych gatunkéw w PKPR wystepuja na bardzo niewielkiej powierzchni, sg
réwniez Silnie rozproszone w obrebie kompleksu lesnego. Do ich najwazniejszych ostoi nalezg
oddziaty 34, 35, 36, 293 1 331 les$nictwa Ostrowek, oddziat 27 le$nictwa Boczki oraz
poludniowa cze$¢ oddziatu 214 les$nictwa Jedrzejow.

Czes¢ taksondw rzadkich w skali kraju — jak nastroszki: Brucha Ulota bruchii,
kedzierzawy U. crispa i posredni U. intermedia na terenie Parku Krajobrazowego wystepuja
z stosunkowo duza frekwencja. Inne z kolei — miedzik ptaski Frullania dilatata — pospolite
w innych kompleksach lesnych pétnocno-wschodniej Polski, tutaj naleza do duzych rzadkosci.

Tabela 34. Cenne gatunki mchéw i wgtrobowcow wystepujgce w cienistych lasach lisciastych Puszczy
Rominckiej (Zrédto: Wotkowycki, Skowron 2026).

Lp. Nazwa naukowa Nazwa polska Liczba stanowisk | Trendy
1 2 3 4 5
Bezlist okrywowy Buxbaumia viridis 5 —
2 | Gtadysz paprociowaty Homalia trichomanoides 52 >
3 | Jezolist zwyczajny Antitrichia curtipendula 4 >
4 | Miechera kedzierzawa | Neckera crispa 9 o
5 | Miechera pierzasta Neckera pennata 21 VEN
6 | Miechera sptaszczona Neckera complanata 35 “
7 | Miedzik ptaski Frullania dilatata 2 >
8 | Migdzylist nitkowaty Pterigynandrum filiforme 2 VIS
9 | Namurnik jedwabisty Homalothecium sericeum 5 —
10 | Nastroszek Brucha Ulota bruchii 9 —
11 | Nastroszek kedzierzawy | Ulota crispa 47 —
12 | Nastroszek posredni Ulota intermedia 4 —
13 | Nitecznik delikatny Serpoleskea subtilis 4 —
Rokiet cyprysowaty | Hypnum  cupressiforme
14 . . - 3 -
odmiana nitkowata var filiforme
15 | Sniedrza czabrowa * Lejeunea cavifolia * 1 -
16 | Zrostniczek skalny * Zygodon rupetris * 1 -
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17 | Zwislik dhugolistny Anomodon longifolius 2 o

18 | Zwislik wiciowy Anomodon viticulosus 7 —

Objasnienia: * — gatunki wystgpujace wylacznie na obszarze rezerwatow przyrody

Na szczegodlng uwage zastuguje wystgpowanie krytycznie zagrozonego wyginigciem
jezolista zwyczajnego Antitrichia curtipendula, ktéry na terenie PKPR wystepuje na czterech
stanowiskach. W trakcie badan nie potwierdzono natomiast wystepowania widtozgba zielonego
Dicranum viride, ktory byt tu obserwowany w okresie miedzywojennym (Koppe, Koppe 1931).

10.4.3. Gatunki leSnych wawozow z kamienistymi ciekami wodnymi

Grupa gatunkow zwigzanych z kamienistymi, srodlesnymi ciekami wodnymi obejmuje
rzadkie na nizu ro$liny, ktére optimum swojego wystepowania osiggaja w gorskich i
podgorskich potokach i strumieniach w poludniowej czesci kraju. Stanowi ja siedem gatunkow
cennych mchow, w tym jeden szczegdlnej troski. Wystgpowanie tych taksonow w PKPR jest
wskaznikiem dobrego stanu czysto$ci wdd i naturalnos$ci ciekow.

Do ich najwazniejszych ostoi nalezg niewielkie, gteboko wcigte doliny strumieni
wptywajacych do Btedzianki na pdinoc od Stanczykéw oraz odcinek rzeki Bludzi w poblizu
miejscowosci Bludzie Wielkie i Bludzie Mate.

Tabela 35. Cenne gatunki mchow wystegpujgce w lesnych wgwozach z kamienistymi ciekami wodnymi w
Puszczy Rominckiej (Zrédto: Wolkowycki, Skowron 2026).

Lp. Nazwa naukowa Nazwa polska Liczba stanowisk | Trendy
1 2 3 4 5

1 Dwurozek przeswiecajacy Dichodontium pellucidum 2 “

2 Krétkosz strumieniowy Brachythecium rivulare 4 —

3 Moczarnik btotny Hygrohypnum luridum 2 VIS

4 Wiewiorecznik pidrkowaty * | Sciuro-hypnum plumosum * 1 VRN

5 Wodnokrzywoszyj rzeczny * | Hygroamblystegium fluviatile * 1 —

6 Zdrojek pospolity Fontinalis antipyretica 3 —

7 Zebrowiec paprociowaty Cratoneuron filicinum 3 “

Objasnienia: * — gatunki wystgpujace wytgcznie na obszarze rezerwatow przyrody

10.4.4. Gatunki lasow mieszanych Swiezych i okrajkow lesnych

Do najczestszych gatunkoéw ro$lin specjalnej troski, zasiedlajacych lasy mieszane serii
mineralnej nalezy naparstnica zwyczajna Digitalis grandiflora, skrajnie rzadko natomiast w
Puszczy Rominckiej i na jej obrzezach mozna spotka¢ koniczyne dlugoktosowa Trifolium
rubens, ktorag po ponad 20 latach udato si¢ potwierdzi¢ na jedynym stanowisku pod
Kiekskiejmami (por. Wolkowycki, 2004). W okresie prac nad projektem planu ochrony odkryte
zostato pierwsze na tym obszarze stanowisko butawnika czerwonego Cephalanthera rubra (P.
Pawlikowski npubl.). Po ponad trzech dekadach odnaleziono takze stanowisko rzepika
szczeciniastego Agrimonia pilosa, chronionego na mocy Dyrektywy Siedliskowej, ktory
nielicznie ro$nie na okrajkach lesnych k. Jurkiszek.
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Tabela 36. Chronione prawnie i zagrozone wyginieciem w Polsce gatunki roslin naczyniowych
wystepujqgce w lasach mieszanych swiezych i na okrajkach lesnych w Puszczy Rominckiej
(Zrédio: Wolkowycki, Skowron 2026)

Liczba stanowisk
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa - — Trendy
aktualnie | dawniej
1 2 & 4 5 6
1 Butawnik czerwony Cephalanthera rubra 1 0 ?
2 Dziewigésit posredni Carlina intermedia 1 1 —
3 Kocanki piaskowe Helichrysum arenarium 1 0 -
4 Koniczyna dlugoktosowa Trifolium rubens 1 1 <—>
5 Kruszczyk Epipactis atrorubens 1 3 >
rdzawoczerwony
6 Lilia ztotogtow Lilium martagon 6 min. 5 ?
7 Naparstnica zwyczajna Digitalis grandiflora 24 min. 3 >
8 Rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa 2 0 ?
9 Traganek piaskowy Astragalus arenarius 1 1 VN

W odroéznieniu od dwdch poprzednich, gatunki tej grupy nie tylko tolerujg zaburzenia
zwigzane z roznymi (cho¢ ekstensywnymi) formami uzytkowania lasu, ale wrecz sg czesto od
tego typu zaburzen zalezne 1 do$¢ szybko ustgpuja wraz ze wzrostem zacienienia i zwarcia
podszytu i drzewostanu. Wynika to ze stosunkowo wysokich wymagan §wietlnych gatunkow
tej grupy, ktore pierwotnie zwigzane byly z krajobrazami parkowymi i widnymi lasami,
ksztattowanymi przez duze zwierzeta roslinozerne. Ochrona tych roslin polega na czynnym
przeciwdziataniu konkurencji ze strony ekspansywnych bylin (IGO, trzcinnikéw, orlicy,
maliny), krzewow i drzew (w szczegdlnosci Gb, Sw, leszczyny), zarastajacych ich stanowiska.

10.4.5. Ogolnolesne gatunki mchow naziemnych

Ponizsza grupe tworza niezagrozone, szeroko rozprzestrzenione W skali kraju oraz
PKPR gatunki mchéw epigeicznych. Zostaly objete ochrong na poczatku XXI wieku ze
wzgledu na masowy i niekontrolowany ich zbior w latach 90. zesztego stulecia. Wigkszos¢
zwigzana jest z siedliskami borowymi, gdzie petni role siedliskotworcza, budujac miejscami
zwartg pokrywe mszysta.

Wymienione gatunki posiadajg duze zdolnosci regeneracyjne, a ich populacje na
terenie Parku Krajobrazowego sa bardzo liczne i stabilne. Prowadzone prace hodowlane,
pielegnacyjne 1 rgbne nie maja zadnego wplywu na trwato$¢ i stan ich populacji w skali
kompleksu lesnego.

Tabela 37. Chronione prawnie gatunki mchow epigeicznych siedlisk borowych w Puszczy Rominckiej
(Zrédto: Wolkowycki, Skowron 2026)

Czgsto$¢ wystgpowania
Lp. Nazwa naukowa Nazwa polska W PKPR Trendy
1 2 3 4 5)
1 Bielistka siwa Leucobryum glaucum czesty —
2 Drabik drzewkowaty Climacium dendroides bardzo czgsty —
3 Dzidbkowiec Zetterstedta | Eurhynchium angustirete bardzo czgsty P
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przystrumykowych wyr6zniaja takze

Lp. Nazwa naukowa Nazwa polska CZ@StOéfv‘g}lfég)owania Trendy
1 2 8] 4 5
4 Fatdownik nastroszony Rhytidiadelphus squarrosus | bardzo czgsty “
5 Gajnik 1$niacy Hylocomium splendens bardzo czesty >
6 Mokradtoszka zaostrzona | Calliergonella cuspidata bardzo czesty >
7 Pidrosz pierzasty Ptilium crista-castrensis bardzo czesty >
8 Ptonnik pospolity Polytrichum commune czesty —
9 Prochniczek blotny Aulacomnium palustre bardzo czesty “
10 | Rokietnik pospolity Pleurozium schreberi bardzo czesty >
11 | Tujowiec delikatny Thuidium delicatulum bardzo czesty >
12 | Tujowiec szerokolistny Thuidium recognitum umiarkowanie czesty —
13 | Tujowiec tamaryszkowaty | Thuidium tamariscinum bardzo czesty —
14 | Tujowiec wloskolistny Thuidium assimile czesty -
15 | Widtozab kedzierzawy Dicranum polysetum bardzo czesty >
16 | Widtozab miotlasty Dicranum scoparium bardzo czesty >

10.4.6. Inne gatunki lesne

Do osobliwosci flory Puszczy Rominckiej nalezy zaraza bladokwiatowa (siatkowata)
Orobanche reticulata (= O. pallidiflora) pasozytujaca na ostrozeniu warzywnym. Gatunek ten
mozna tu spotka¢ w lukach tegow olszowych, przy wysigkach zasilajacych rzeki i strumienie,
a nawet po rowach i1 przydrozach na siedliskach wilgotnych. Flor¢ puszczanskich legow

struthiopteris, obfite zwlaszcza w rezerwacie przyrody Czerwona Struga.
Tylko nieliczne rosliny naczyniowe, objgte ochrong prawna, zasiedlajg bory mieszane
serii mineralnej. Nalezg do nich, rzadko tu spotykane, tajeza jednostronna Goodyera repens i
widtak gozdzisty Lycopodium clavatum.

stanowiska pioropusznika strusiego Matteucia

Tabela 38. Chronione prawnie i zagrozone wyginieciem w Polsce gatunki roslin naczyniowych

(Zrédto: Wolkowycki, Skowron 2026)

wystepujgce w tegach, olsach oraz borach mieszanych serii mineralnej w Puszczy Rominckiej

Liczba stanowisk o
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa - — Trendy Siedliska
aktualnie dawniej
1 2 3 4 5 6 7
1 Jaskier wielki Ranunculus lingua 1 b.d. — olsy,
szuwary
Pi6ropusznik strusi Matteucia struthiopteris 10 — tegi 91E0
Taj¢za jednostronna Goodyera repens b.d. 3 ? bory
SOSnowe,
BMsw
4 Widtak gozdzisty Lycopodium clavatum 4 1 — bory
SOSnowe,
BMs$w
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Liczba stanowisk o
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa - — Trendy Siedliska
aktualnie dawniej
1 2 3 4 5 6 7
5 Zaraza bladokwiatowa | Orobanche reticulata 11 12 — tegi 91E0

10.5. Gatunki siedlisk nieleSnych

10.5.1. Gatunki torfowisk nielesnych
Rosliny naczyniowe

Najwazniejsze ostoje nielesnych torfowisk wysokich (7110) i przeptywowych (7230)
chronione sa w rezerwatach przyrody Mechacz Wielki i Struga Zytkiejmska. Tylko tam w
Puszczy Rominckiej wystepuja: brzoza niska Betula humilis, dziewigciornik blotny Parnassia
palustris, dzwonek szczeciniasty Campanula cervicaria, gwiazdnica grubolistna Stellaria
crassifolia, lipiennik Loesela Liparis loeselii, malina moroszka Rubus chamaemorus (takze w
rezerwacie przyrody Kramnik w otulinie PKPR), rosiczka owalna Drosera x obovata, skalnica
torfowiskowa Saxifraga hirculus i turzyca skapokwiatowa Carex pauciflora. Poza rezerwatami
przyrody tego typu torfowiska zajmuja skrajnie niewielkie powierzchnie i wystepuja tylko w
Kilku miejscach, zwtaszcza w le$nictwach Blgkaly i Zacisze. Do najlepiej zachowanych i
najbogatszych przyrodniczo torfowisk przejsciowych (7140) nalezy minerotroficzny mszar
otaczajacy jedyne w Puszczy jeziorko dystroficzne, gdzie wystepuja m.in. bagnica torfowa
Scheuchzeria palustris, przygietka biata Rhynchospora alba i turzyca bagienna Carex limosa.

Ze wzgledu na dobre uwodnienie i1 nikle zagrozenie sukcesjag wtorng gatunki
tego typu mechowiskowych 1 mszarnych torfowisk nielesnych wymagaja w wigkszosci
przypadkéw ochrony zachowawczej.

Tabela 39. Chronione prawnie i zagrozone wyginigciem w Polsce gatunki roslin naczyniowych
wystepujgce torfowiskach wysokich, przejsciowych i przeplywowych w Puszczy Rominckiej
(Zrédio: Wotkowycki, Skowron 2026)

Liczba stanowisk
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa aktualnie dawniej Trendy
1 2 3 4 5 6
1 Brzoza niska * Betula humilis * b.d. 4 ?
2 Dziewigciornik blotny * Parnassia palustris * b.d. 1 )
3 Dzwonek szczeciniasty * Campanula cervicaria * b.d. kilka )
4 Gwiazdnica grubolistna * Stellaria crassifolia * b.d. 2 )
5 Lipiennik Loesela * Liparis loeselii * 1 1 o
6 Malina moroszka * Rubus chamaemorus * 1 1# PN
7 Rosiczka owalna * Drosera x obovata * 1 1 2
8 Skalnica torfowiskowa * Saxifraga hirculus * 1 1 PN
9 Turzyca skgpokwiatowa * Carex pauciflora * b.d. 2 2
10 Bagnica torfowa Scheuchzeria palustris 2 6 PN
11 Bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata 9 min. 3 PEN
12 Kruszczyk blotny Epipactis palustris b.d. 4 2
13 Plywacz drobny Utricularia minor 1 1 JEN
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Liczba stanowisk
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa - —— Trendy
aktualnie dawniej
1 2 3 4 5 6
14 | Plywacz $redni Utricularia intermedia 1 2 PN
15 | Przygietka biata Rhynchospora alba 1 b.d. PN
16 Stoplamek (kukutka) krwisty Dactylorhiza incarnata 10 ok. 25 l
17 Stoplamek (kukutka) tzw. Dactylorhiza x kerneriorum
» 2 15 1
»Ruthego

18 Turzyca bagienna Carex limosa 3 7 o
19 Turzyca dwupienna Carex dioica 2 b.d. ?

Objasnienia: * wylacznie w rezerwacie przyrody; # plus jedno stanowisko w otulinie

Ryc. 28. Mszar torfowiska przejsciowego typu 7140 wokét dystroficznego jeziorka w pododdz.
01-13-2-03-184-m lesnictwa Zacisze (fot. D. Wotkowycki, 2025)

Mchy i watrobowce torfowisk przeplywowych i zrédliskowych
Grupa dziesigciu gatunkéw szczegdlnej troski zwigzanych z soligenicznymi

mechowiskami w PKPR zwigzana jest glownie z dwoma ostojami: w dolinie Zytkiejmskiej
Strugi w granicach rezerwatu Struga Zytkiejmska oraz w wydzieleniu 01-13-2-02-266-j-00
(lesnictwo Blagkaty).

Tabela 40. Chronione prawnie i zagrozone wyginieciem w Polsce gatunki mchow wystepujgce na
nielesnych torfowiskach soligenicznych W Puszczy Rominckiej (Zrédto: Wotkowycki,

Skowron 2026)
Lp. | Nazwa naukowa Nazwa polska Liczba stanowisk | Trendy
1 2 8 4 5
1 | Blotniszek wetnisty Helodium blandowii 7 -
2 | Blyszcze wloskowate Tomentypnum nitens 3 >
3 | Haczykowiec btyszczacy | Hamatocaulis vernicosus 2 >

209



4 | Limprichtia posrednia * | Limprichtia cossonii * 1 —
5 | Mokradlosz olbrzymi Calliergon giganteum 2 >
6 | Mszar nastroszony * Paludella squarrosa * 1 >
7 | Torfowiec obty Sphagnum teres 4 <—>
8 | Torfowiec pogicty Sphagnum flexuosum 2 P
9 | Torfowiec Warnstorfa Sphagnum warnstorfii 5 “
10 | Torfowiec waskolistny Sphagnum angustifolium 5 >

Objasnienia: * — gatunki wystgpujace wylacznie na obszarze rezerwatow przyrody

Na drugim ze stanowisk w obrgbie topogenicznego torfowiska w mozaice
z minerotroficznymi mszarami stwierdzono obecno$¢ ptatow zbiorowiska ze zwigzku Sphagno
warnstorfii-Tomentypnion nitentis, w obrebie ktorego wystepuja: mokradlosz olbrzymi
Calliergon giganteum, haczykowiec btyszczacy Hamatocaulis vernicosus, btotniszek wetnisty
Helodium blandowii, blyszcze wloskowate Tomentypnum nitens oraz torfowce: waskolistny
Sphagnum angustifolium, pogiety S. flexuosum, obty S. teres i Warnstorfa S. warnstorfii.
Najlepiej zachowane platy soligecznych torfowisk zrédliskowych znajduja sie
w wydzieleniu 01-13-2-03-10-g-00 w rezerwacie przyrody Struga Zytkiejmska. Wystepuje tam
jedyne w polskiej cz¢séci Puszezy stanowisko mszaru nastroszonego Paludella squarrosa.

Mchy i watrobowce torfowisk wysokich i przejsciowych

Najwazniejsza ostoja gatunkow oligotroficznych mszaréw (12 gatunkéw cennych, w
tym dziewi¢¢ gatunkéw szczegodlnej troski) w PKPR jest rezerwat Mechacz Wielki, gdzie
wystepuje najlepiej zachowane ombrogeniczne torfowisko wysokie w potnocno-wschodniej
Polsce. Jedyne stanowiska w polskiej cze$ci Puszczy Rominckiej majg tutaj: bagniczka
ptywajaca Odontoschisma fluitans, glowiak dtugoktosy Fuscocephaloziopsis macrostachya,
muslinek skaporodny Kurzia pauciflora, torfowiec cieniutki Sphagnum tenellum oraz widtozab
Bergera Dicranum undulatum.

Dwoma innymi ostojami roslin tej grupy sa topogeniczne, ubogie i silnie kwasne
trzesawiska w wydzieleniach 01-13-2-03-184-n i 241-b le$nictwa Zacisze. Wystepuja tam
torfowce: brunatny Sphagnum fuscum, czerwonawy S. rubellum, magellanski S. medium oraz
spiczastolistny S. cuspidatum.

Tabela 41. Cenne gatunki mchow i wgtrobowcow wystepujgce na nielesnych ombro- i topogenicznych
torfowiskach w Puszczy Rominckiej (Zrédto: Wotkowycki, Skowron 2026)

Lp. | Nazwa naukowa Nazwa polska Liczba stanowisk | Trendy
1 2 3 4 5
1 | bagniczka ptywajaca * Odontoschisma fluitans * 1 —
2 | glowiak dlugoktosy * Fuscocephaloziopsis macrostachya * 1 —
3 | muslinek skaporodny * | Kurzia pauciflora * 1 VRN
4 | mylia odrebna * Mylia anomala * 1 “

210



Lp. | Nazwa naukowa Nazwa polska Liczba stanowisk | Trendy
1 2 3 4 5

5 | ptonnik cienki Polytrichum strictum 8 “
6 | przyziemka torfowa * Calypogeia sphagnicola * 1 >
7 | torfowiec brunatny Sphagnum fuscum 3 >
8 | torfowiec cieniutki * Sphagnum tenellum * 1 —
9 | torfowiec czerwonawy Sphagnum rubellum 2 P
10 | torfowiec magellanski Sphagnum medium 3 >
11 | torfowiec spiczastolistny | Sphagnum cuspidatum 5 >
12 | widtozgb Bergera * Dicranum undulatum * 1 —

Objasnienia: * — gatunki wystepujace wylacznie na obszarze rezerwatow przyrody

10.5.2. Gatunki lak wilgotnych, ziotorosli i szuwaréw turzycowych
Rosliny naczyniowe

}.aki wilgotne stanowig jeden z glownych typow uzytkéw zielonych w regionie Puszczy
Rominckiej. Ich powierzchnia kurczy si¢ tu jednak w wyniku zarzucania uzytkowania ko$nego
i sukcesji wtérnej. Na kosnych, dobrze uwilgotnionych lakach, na niewielu stanowiskach i w
matych populacjach, liczacych po nie wigcej niz kilkanascie pedow, spotka¢ mozna stoplamki
(kukutki) battyckie Dactylorhiza baltica (D. majalis subsp. baltica), rosngce m.in. pod
Czarnowkiem. Ekstensywnie koszone 1gki, a zwlaszcza ziotoro§la wigzowkowe,
wyksztalcajace si¢ w pierwszych latach po zaprzestaniu koszenia, sg siedliskiem sporej grupy
gatunkéw chronionych prawnie 1/lub uwzglednionych na czerwonej liscie roslin zagrozonych
wygini¢gciem w Polsce. Nalezy do nich wielosit biekitny Polemonium caeruleum, ktéry na
mokradtach PKPR tworzy olbrzymie populacje, liczace wiele tysiecy pedow, m.in. pod dawng
osadg Szyliny, pod Zytkiejmami i w dolnym odcinku Bludzi. Towarzyszag mu zwykle (choé
nielicznie) konietlica syberyjska Trisetum sibiricum i pegpawa czarcikgsolistna Crepis
succisifolia. Zaden z tych gatunkéw nie utrzymuje sie na tgkach czesto koszonych, zaden
jednak nie jest w stanie przetrwa¢ w cienistych lasach l¢gowych zajmujacych doliny rzeczne.
Ich ochrona powinna polega¢ zatem na ograniczaniu zarastania siedlisk przed krzewy i1 drzewa
(Ol, Wb), przy braku konieczno$ci systematycznego wykaszania. Do najsilniej zagrozonych
gatunkow tej grupy ekologicznej nalezy petnik europejski Trollius europaeus, ktory znalazt sie
w Puszczy Rominckiej na skraju zaglady w wyniku zarastania stanowisk przez trzcing 1 olszg.

Tabela 42. Chronione prawnie i zagrozone wyginigciem w Polsce gatunki roslin naczyniowych
wystepujqgce na tgkach wilgotnych, w zioloroslach i szuwarach turzycowych w Puszczy
Rominckiej (Zrédto: Wotkowycki, Skowron 2026)

Liczba stanowisk

Lp.| Nazwa polska Nazwa naukowa aktualnie | dawniej Trendy

1 2 3 4 5 6
Konietlica syberyjska Trisetum sibiricum 4 11 —
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2 Groszek blotny Lathyrus palustris 3 >
3 Nasi¢zrzat pospolity Ophioglossum vulgatum 1 ?
4 Petnik europejski Trollius europaeus 1 1
5 Pepawa czarcikesolistna Crepis succisifolia 6 10 >
6 Stoplamek (kukutka) battycki | Dactylorhiza baltica 5 min. 3 >
7 Turéwka wonna Hierochloé odorata 1 2 P
8 Turzyca obta Carex diandra b.d. 3 ?
9 Turzyca o$cista Carex atherodes 6 min. 30 “
10 | Wielosit bigkitny Polemonium coeruleum 81 140 “
11 | Wierzba czarniawa Salix myrsinifolia 6 7 <—>

Ryc. 29. Wielosit blekitny utrzymuje w Puszczy Rominckiej wielotysieczne populacje w

dolinach rzek i na innych mokradtach (fot. D. Wotkowycki, 2026)

W dolinach Bludzi, Btedzianki i Zytkiejmskiej Strugi rozlegte agregacje tworzy turzyca
oscista Carex atherodes, dla ktoérej Puszcza Romincka jest gtdéwnym i jednym z nielicznych

obszaréw wystepowania w kraju.

Mchy

Wisrdd gatunkow tego typu mokradet wymieni¢ nalezy dwa gatunki mchow szczeg6lnej
troski, zwigzane z tagkami wilgotnymi ze zwigzku Calthion palustris oraz ziotoro$lami
wigzéwkowymi ze zwigzku Filipendulion ulmariae. Do ich najwazniejszych ostoi naleza
zmeliorowane torfowiska i laki na pétnocny-zachdod od Zytkiejm.
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Tabela 43. Cenne gatunki mchow wystepujgce w tgkach wilgotnych i zioforoslach w Puszczy Rominckiej
(Zrédto: Wolkowycki, Skowron 2026)

Lp. | Nazwa naukowa | Nazwa polska Liczba stanowisk | Trendy
1 2 & 4 5
1 | Krétkosz Mildego | Brachythecium mildeanum 2 >
2 | Teposz niski Leptodictyum humile 2 >

10.5.3. Gatunki innych siedlisk nielesnych

W bystrych, czystych i dobrze natlenionych wodach puszczanskich rzek i strumieni

wystepuja zbiorowiska roslin zanurzonych, identyfikujacych siedlisko przyrodnicze Natura
2000 typu 3260 nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikéw (Ranunculion
fluitantis). Nalezg do nich jaskier (wlosienicznik) skapoprecikowy Ranunculus trichophyllus

i rdestnica alpejska Potamogeton alpinus, odkryta w trakcie prac terenowych w 2026 r.

Tabela 44. Chronione prawnie i zagroZone wyginigciem w Polsce gatunki roslin naczyniowych
wystepujgce na innych siedliskach nielesnych w Puszczy Rominckiej (Zrédlo: Wolkowycki,

Skowron 2026)

Liczba stanowisk o
Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa - — Trendy | Siedliska
aktualnie dawniej
1 2 3 4 5) 6 7
1 Centuria pospolita Centaurium erythraea 3 6 > taki
Swieze
2 Grzybienie biate Nymphaea alba 7 czesto — wodne
3 Rdestnica alpejska Potamogeton alpinus 1 0 ? wodne
4 Rzgsl Callitriche sp. 3 min. 1 — wodne
5 Stoklosa polna Bromus secalinus 1 1 VRN segetalne
6 Jaskier (wlosienicznik) Ranunculus trichophyllus (= 4 8 > wodne
skapoprecikowy Batrachium trichophyllum)

krajobrazu kulturowego.

Na tgkach §wiezych spotka¢ mozna centuri¢ pospolita Centaurium erythraea, a
na skrajach pol z uprawami zbdz stoklose polng Bromus secalinus, jeden z gatunkéw
archeofitow, zanikajagcych wraz z intensyfikacja rolnictwa i1 przemianami wiejskiego

Trzy cenne epilityczne gatunki mchow na terenie PKPR zwigzane sg glownie z
eksponowanymi na stonce, starymi betonowymi mostami, stanowigcymi ich siedliska zastepcze
(wzgledem glazé6w narzutowych) w krajobrazie kulturowym.
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Tabela 45. Cenne gatunki mchow wystepujgce na siedliskach epilitycznych w Puszczy Rominckiej
(Zrédto: Wolkowycki, Skowron 2026)

Liczba

Lp. Nazwa naukowa Nazwa polska . Trendy
stanowisk
1 2 3 4 5
1 | Krasnolist krzywodziobek Bryoerythrophyllum recurvirostrum 1 >
2 | Namurnik zottawy Homalothecium lutescens 1 —
3 Rokiet cyprysowaty odmiana Hypnum cupressiforme var. 1 -
lacunosum lacunosum

10.6. Cenne przyrodniczo siedliska nielesne, inne niz chronione na mocy tzw.
Dyrektywy Siedliskowej

Do najcenniejszych przyrodniczo ekosystemow nielesnych na obszarze PKPR bez
watpienia nalezg dys-, 0ligo- i mezotroficzne torfowiska: ombrogeniczne, wysokie (typu 7110),
topogeniczne, przejsciowe (7140), zwlaszcza wyksztalcajace si¢ w postaci mszaru otaczajacego
dystroficzne jeziorko (3160) i soligeniczne, przeptywowe (7230), w tym wystepujace w formie
torfowisk koputowych, znamiennych dla tego obszaru. Wszystkie one chronione sg na obszarze
Natura 2000 Puszcza Romincka. Na mocy tzw. Dyrektywy Siedliskowej ochrong objete zostaty
takze strumienie i rzeki o bystrym nurcie ze zbiorowiskami wlosienicznikdéw i innych roslin
wodnych (3260), jeziora eutroficzne (3150) oraz ekstensywnie uzytkowane taki §wieze (6510).
W szczego6lnoscei te ostatnie w granicach PKPR zajmuja spore powierzchnie.

Sposréd ekosystemoOw nielesnych nieobjetych siecig Natura 2000 wysokimi walorami
cechujg si¢ przede wszystkim:

1. ekstensywnie uzytkowane taki wilgotne ze zwigzku Calthion palustris i ziotorosla

wigzowkowe ze zwigzku Filipendulion ulmariae;

2. ekosystemy krajobrazu kulturowego

2.1. pastwiska na zboczach dolin

2.2. Wypasane lasy i zarosla

2.3. zadrzewienia na opuszczonych cmentarzach.

W wyniku inwentaryzacji stwierdzono obecno$¢ tagk wilgotnych ze zwigzku
Calthion palustris na powierzchni ok. 88 ha. Reprezentowane sa one glownie przez zespoty tak
ostrozeniowych Angelico-Cirsietum oleracei i Cirsietum rivularis, a takze kadlubowe
zbiorowiska z udziatem licznych gatunkéw charakterystycznych zwiazku, zwlaszcza rdestu
wezownika Polygonum bistorta. Bogate gatunkowo ziotorosla wigzéwkowe, rozwijajace si¢ po
zaprzestaniu koszenia w takich samych warunkach siedliskowych, zajmuja ok. 25 ha. Wartos¢
ta dotyczy tylko ptatdow o najwyzszych walorach przyrodniczych. Ziotorosla wystepuja w
PKPR powszechnie, chociaz w wigkszosci przypadkow w postaciach zubozatych w wyniku
przesychania 1 eutrofizacji, wyr6zniajacych si¢ wysokim udziatem pokrzywy.

Zioloro§la wigzowkowe porastajg niekiedy niewielkie mtaki 1 wysieki wod
podziemnych ,,zawieszone” na zboczach dolin. Mtaki takie znane sa nad Bledzianka k. osady
Bledziszki (Woltkowycki 2004, 2005), napotkano na nie takze w pododdz. 01-13-2-01-229-s
le$nictwa Makow. Nad Bludzia, Bledziankg i Zytkiejmska Struga w kompleksie z takami
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I zioloroslami wigzéwkowymi wystepuja miejscami rozlegle szuwary turzycy oscistej Carex
atherodes, nalezacej do osobliwosci flory Puszczy Rominckie;.

Ryc. 30. Mtaki porosnigte ziotoroslami wigzowkowymi ze stanowiskami stoplamkow
battyckiego Dactylorhiza baltica i krwistego D. incarnata na zboczach doliny Bledzianki pod
Bledziszkami (fot. D. Wotkowycki, 2026)

Do szczegolnych postaci ziotorosli naleza agregacje lepieznika rézowego Petasites

hybridus, zajmujace niekiedy rozlegle powierzchnie na obrzezach wsi i przy osadach.

Na peryferiach kompleksu puszczanskiego utrzymuja si¢ zadrzewione
i zakrzewione pastwiska. To reliktowe formy krajobrazu kulturowego, niezwykte we
wspOtczesnych warunkach. Biorg one swoje poczatki od wezesno$redniowiecznych, a zapewne
jeszcze starszych form wypasu, prowadzonego w poczatkach osadnictwa na obszarach lesnych.
Podtrzymanie takich unikalnych ekosystemoéw, gdzie roslinno$ci zielnej zgryzanej przez
zwierzeta towarzysza krzewy gtogow i roz albo goruja nad nig sosny i inne drzewa ze wszech
miar zasluguje na troske ze strony PKPR. Zidentyfikowano zaledwie kilka tego typu
ekosystemow, o lacznej powierzchni 7 ha, m.in. w okolicach Bedziszewa i Kiekskiejm.
Najcenniejsze przyrodniczo trwale pastwiska utrzymujg si¢ na zboczach doliny Bledzianki
w okolicach Bledziszek.

Niezwykle liczne, niewielkie, opuszczone cmentarze rozsiane na obszarze
PKPR stanowig ostoje starych odmian roslin ozdobnych. Wciaz, po ok. stu latach rosng tam nie
tylko krzewy, takie jak lilak i $nieguliczka (oba gatunki niekiedy masowo, w postaci trudnych
do przebycia zarosli), ale i rosliny zielne: aster nowobelgijski Aster novi-belgii, barwinek Vinca
minor, bluszcz Hedera helix, fiotek wonny Viola odorata, gozdzik brodaty Dianthus barbatus,
lilia bulwkowata Lilium bulbiferum, orlik Aquilegia x hybrida (cfr. A. vulgaris), tojad Aconitum
X cammarum i wieczornik damski Hesperis matronalis. Na omszatych gtazach otaczajacych
niektore z takich miejsc mozna spotka¢ paprotke Polypodium vulgare. Zadrzewienia dawnych
cmentarzy i ich flora zastuguja na ochrong¢ zachowawcza.
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10.7. Inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla réznorodnosci
przyrodniczej i walorow PKPR

W wyniku inwentaryzacji stwierdzono pig¢ inwazyjnych obcych gatunkow roslin
(IGO), uznanych za stwarzajace zagrozenie dla UE i/lub Polski, ktérych eliminacja powinna
by¢ wykonywana obowigzkowo z mocy prawa (Tabela 8; Ustawa z dnia 11 sierpnia 2021 r.
0 gatunkach obcych (Dz.U. 2021 poz. 1718); Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 grudnia
2022 r. w sprawie listy inwazyjnych gatunkow obcych stwarzajacych zagrozenie dla Unii i listy
inwazyjnych gatunkow obcych stwarzajacych zagrozenie dla Polski, dzialan zaradczych oraz
srodkow majacych na celu przywrocenie naturalnego stanu ekosysteméw (Dz.U. 2022 poz.
2649)).

Tabela 46. Inwazyjne obce gatunki roslin stwierdzone w PKPR podlegajqce eliminacji z mocy prawa
(Zrédto: Wolkowycki, Skowron 2026)

Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Liczba stanowisk
1 2 3 4
1 Barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnowskyi 4
2 Kolczurka klapowana Echinocystis lobata 1
3 Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera 2 (+ 3 wotulinie)
4 Rdestowiec japonski Reynoutria japonica 4
5 Rdestowiec sachalinski Reynoutria sachalinensis 4 (+1 w otulinie)

Na niektorych stanowiskach IGO z tej grupy utrzymuja si¢ od ponad 20 lat i zostaly
stwierdzone juz w trakcie prac nad poprzednim planem ochrony (Wotkowycki 2004).
Wigkszo$¢ z ich stanowisk znajduje si¢ w miejscach eksponowanych i tatwo dostepnych,
trudnych do przeoczenia, przy osadach lesnych, wsiach i uczg¢szczanych drogach. Mata liczba
i wielko$¢ populacji tych gatunkow pozwalajg na stosunkowo tatwa ich eliminacje.
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Ryc. 31. Rozmieszczenie stanowisk inwazyjnych obcych gatunkow roslin podlegajgcych
eliminacji z mocy prawa (Zrédio merytoryczne: Wotkowycki, Skowron 2026; Zrédlo danych
przestrzennych: zalgcznik ZNW.C.4, warstwa ,,zadania_flora_punkty”, kod_zad = ,,FL-10"; Zrédto
podkiadu: Geoportal.gov.pl)
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Stwierdzono takze 19 innych inwazyjnych obcych gatunkéw ro$lin, nie objgtych
przepisami prawa, lecz stwarzajacych zagrozenie dla réznorodno$ci przyrodniczej Puszczy
Rominckiej przedstawionych w tabeli ponize;.

Tabela 47. Inwazyjne gatunki roslin, nieobjete przepisami prawa, stwarzajgce zagrozenie dla

roznorodnosci przyrodniczej Puszczy Rominckiej

Lp. Nazwa polska Nazwa naukowa Liczba stanowisk
1 2 3 1
1 |Czeremcha amerykanska Padus serotina 2
2 |Dgb czerwony Quercus rubra 86
4 |Deren roztogowy Cornus sericea 21
5 [Klon jesionolistny Acer negundo 7
6 |Krzywoszcze¢ przywloka Campylopus introflexus 2
7 (Lubin trwaty Lupinus polyphyllus 193
8 [Nawlocie Solidago canadensis, S. gigantea 841
9 |Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora 160
10 |Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia 6
11 [Ré6za pomarszczona Rosa rugosa 5
12 |Rudbekia naga Rudbeckia laciniata 2
13 [Rudbekia owlosiona Rudbeckia hirta 1
14 |Stonecznik bulwiasty Helianthus tuberosus 11
15 |Sumak octowiec Rhus typhina 1
16 |Tawuta nibywierzbolistna Spiraea x pseudosalicifolia 4
17 |Winobluszcz zaro§lowy Parthenocissus inserta 1
18 |Aster nowobelgijski Symphyotrichum novi-belgii 1
19 |Mahonia Mahonia aquifolium 1

Razem 1345
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Ryc. 32. Rozmieszczenie stanowisk inwazyjnych obcych gatunkéw roslin w PKPR (Zrédio

merytoryczne: Wotkowycki, Skowron 2026, zrodio danych przestrzennych: zatgcznik ZN11.C.4,
warstwa ,,zadania_flora_punkty”, kod zad IN (,FL-9", ,FL-10", ,,FL-11", ,,FL-12", ,F1-13");
zrodto podktadu: Geoportal.gov.pl)

Sposrod tej grupy szerokim rozprzestrzenieniem wyrdznia pie¢ gatunkow: dab
czerwony Quercus rubra, tubin trwaty Lupinus polyphyllus, nawtocie kanadyjska Solidago
canadensis i p6zna S. gigantea oraz niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora.
Pozostate gatunki wystepuja na nielicznych, izolowanych stanowiskach, nie wykazujac obecnie
tendencji do ekspansywnego rozprzestrzeniania. W ciagu ostatnich dwoch dekad doszto do
szerokiego rozprzestrzenienia tubinu trwatego 1 nawloci, ktéore byly obserwowane
incydentalnie w Puszczy Rominckiej jeszcze w poczatkach XX w. (Wotkowycki 2004),
a obecnie wystepuja masowo, w postaci rozlegtych, pasowych lub ke¢powych agregacji,
W szczeg6lnosci na przydrozach i okrajkach lesnych.

W wyniku inwentaryzacji stwierdzono w PKPR obecnos¢ jednego inwazyjnego
gatunku obcego mchu — krzywoszcze¢ przywloke Campylopus introflexus. Takson ten
pochodzi ze strefy klimatu umiarkowanego potkuli potudniowej, w Polsce stwierdzono go po
raz pierwszy w 1986 r., notowany byt rowniez wczesniej na terenie PKPR (Goérski i in., 2016).
Obecnie zostat zaobserwowany w drugiej lokalizacji w pasie drogi oddzialowej (wydzielenie
01-13-1-07-92-a-00) na tacznej powierzchni okoto 0,5 m?. Gatunek ten uznawany jest za
ekspansywny, stanowi jednak zagrozenie gtéwnie dla szeroko rozpowszechnionych mchow
boréw i muraw napiaskowych (Zarnowiec i in. 2018). Na terenie PKPR roélina znajduje sie w
inicjalnym stadium inwazji, stad nalezy dazy¢ do szybkiej eliminacji istniejgcych populacji,
aby zapobiec jej dalszej ekspansji.
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10.8. Ocena stanu i prognoza przyszlych zmian flory w zakresie niezbednym do
zaplanowania ochrony

10.8.1. Identyfikacja i ocena istniejacych i potencjalnych zagrozen
wewnetrznych i zewnetrznych w odniesieniu do gatunkéow roslin
specjalnej troski

Stan populacji i siedlisk gatunkéw roslin zagrozonych wyginigciem i/lub objetych
ochrong prawng pogarszajg istniejgce zagrozenia wewngtrzne, rozpoznane w trakcie prac
terenowych, ktore mozna ujaé¢ w pie¢ gtéwnych kategorii. Sg to:

1) odwodnienie w wyniku dawnych melioracji (J02.01 zasypywanie terenu, melioracje i
osuszanie — o0golnie; J02.01.02 osuszanie terenéw morskich, ujsciowych, bagiennych),

2) sukcesja wtorna po zaprzestaniu uzytkowania rolniczego (A03.03 zaniechanie / brak
koszenia; A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu; K02.01 zmiana sktadu gatunkowego
(sukcesja); K04.01 konkurencja),

3) eutrofizacja siedlisk (jako konsekwencja dwoch wymienionych poprzednio: K02.02
nagromadzenie materii organicznej; K02.03 eutrofizacja (naturalna)),

4) inwazyjne gatunki obce (101 nierodzime gatunki zaborcze) oraz

5) gospodarka lesna niedostosowana do potrzeb ochrony gatunkow specjalnej troski (B02
gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanie lasow i plantacji).

Do zagrozen wewng¢trznych mozna zaliczy¢ takze zalewanie siedlisk nielesnych przez
bobry (102 problematyczne gatunki rodzime). Wspotczesnie procesy takie majg znaczenie
marginalne, ale w pierwszej dekadzie XX w., w okresie wzrostu liczebnos$ci tego gatunku,
doszto miejscami do nieodwracalnych zmian siedlisk i zaniku niektorych stanowisk silnie
zagrozonych roslin w wyniku zalania ich stanowisk przez te zwierz¢ta. Pozytywny wpltyw
bobrow na ekosystemy Puszczy Rominckiej pozostaje jednak niewspotmierny do strat we
florze, powodowanych przez miejscowe podtapianie i zalewanie.

Do tej samej kategorii zagrozen nalezy konkurencja migdzygatunkowa w obrgbie
mikrosiedlisk. W jej efekcie rzadkie gatunki epifitycznych i epiksylicznych mchéw narazone
sg na ekspansje silnych konkurencyjnie roslin 0 szerokiej amplitudzie ekologicznej, takich jak
rokiet cyprysowy Hypnum cupressiforme czy sznureczniak petzajacy Platygyrium repens (102
problematyczne gatunki rodzime).

Do najwazniejszych istniejacych zagrozen zewngtrznych naleza: zmiany klimatu
(M01.02 susze i zmniejszenie opad6w) oraz zanieczyszczenia wod powierzchniowych,
powodowane przez nieczystosci z gospodarstw domowych oraz splyw nawozow i innych
substancji z gruntow rolnych (H01.03 inne zanieczyszczenie wod powierzchniowych ze zrodet
punktowych; H01.04 rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych za posrednictwem
przelewéw burzowych lub odpltywoéw $ciekow komunalnych; HO01.05 rozproszone
zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dziatalno$ci zwigzanej z rolnictwem i
lesnictwem). Do tej kategorii, z formalnego punktu widzenia, mozna zaliczy¢ takze
wspomniane wczesnie] gatunki obce, poniewaz wiele z nich jest wprowadzanych do
srodowiska lub dziczeje z upraw i rozprzestrzenia si¢ ze stanowisk potozonych poza granicami
Parku Krajobrazowego. Dotyczy to m.in. tak niebezpiecznych gatunkéw, jak barszcz
Sosnowskiego Heracleum sosnowskyi, niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera oraz
rdestowce Reynoutria spp.
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Jako zagrozenia potencjalne nalezy wskaza¢ zaburzenia i zmiany uzytkowania gruntow
zwigzane z obronnoscig kraju, co moze powodowac zniszczenie stanowisk i siedlisk gatunkéw
specjalnej troski, a takze intensyfikacje rolnictwa, w szczeg6lnosci w formie upraw
wysokoprodukcyjnych roslin paszowych (wysiewanie mieszanek traw, uprawy kukurydzy na
dotychczasowych uzytkach zielonych), intensywne nawozenie, zwigkszanie obsady zwierzat
hodowlanych.

Odwodnienie w wyniku dawnych melioracji

Puszcza Romincka wcigz wyrdznia si¢ dobrym uwodnieniem na tle innych kompleksow
lesnych potnocno-wschodniej Polski. Przyczynia si¢ do tego zasilanie siedlisk, strumieni i rzek
przez wyplywy wod podziemnych, powszechna obecno$¢ zwieztych glin zwatowych
W podtozu, dziatalno§¢ bobréw (mimo sporego regresu ich populacji w ostatniej dekadzie
w wyniku presji wilkow), a takze cechy klimatu tego regionu. Zrodliska i wysicki zasilaja
wydajnie m.in. miaki i torfowiska wiszace i koputowe, emblematyczne dla Puszczy
Rominckiej, niekiedy o spektakularnych rozmiarach, jak w pododdz. 137-c le$nictwa Dziki
Kat.

Warunki wodne niemal wszystkich ekosysteméw mokradtowych, zarowno lesnych, jak
i niele$nych zostaty zaburzone w wyniku melioracji, wykonywanych tu w szerokim zakresie
przez administracj¢ niemiecka w koncu XIX w. i pdzniej, do Il wojny §wiatowej. Tylko
niektore, najmniejsze mokradta uniknety tego losu, jednak trudno wskazaé siedliska
hydrogeniczne, ktore nie zostaly naruszone przez rowy melioracyjne lub dreny.
Podtrzymywanie tego typu urzadzen odwadniajacych bylo prowadzone po lata 80. XX w.,
W szczegdlnosci na gruntach rolnych, objetych gospodarka fakarska. W ciaggu ostatnich
czterech dekad wiele rowoéw zarosto, czgsciowo wypehito si¢ biomasg 1 wyptycito. W
niektorych miejscach ich negatywne oddzialywanie zostato zniwelowane przez bobry. Wcigz
jednak na szerokg skale odprowadzaja one wod¢ z mokradet nielesnych 1 lasow bagiennych,
nawet w granicach rezerwatéw przyrody istniejagcych od dawna, co obserwowano m.in.
w rezerwatach Boczki i Mechacz Wielki.

Odwodnienie powoduje rozpad warstw torfu, eutrofizacje siedlisk, a w konsekwencji
zanik populacji mokradtowych gatunkéw specjalnej troski. Procesy te sa potegowane
| przy$pieszane przez zagrozenia zewnetrzne, wynikajace z konsekwencji zmian
klimatycznych, do jakich nalezy skracanie si¢ okresOw zalegania pokrywy $nieznej, z
temperaturami ujemnymi.
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Ryc. 33. Sie¢ rowéw melioracyjnych wykonanych ok. stu lat temu stale pogarsza stan
nielesnych i lesnych mokradet u ujscia Bludzi. Czerwone punkty oznaczajq stanowiska gatunkow
roslin specjalnej troski (w podkiadzie mapa topograficzna z: Geoprtal.gov.pl)

Odwodnienie najsilniej zmienia warunki glebowo-siedliskowe dawnych i obecnych,
cennych przyrodniczo uzytkow zielonych: torfowisk niskich w dolinach rzecznych, nad
Bludzig, Btgdziankg i Jarka, a takze na $rod- i przylesnych tgkach wilgotnych. Przy deficycie
opaddow, na wielu tego typu mokradtach niele§nych rowy melioracyjne nie prowadzg juz wod,
ktorych lustro obecnie utrzymuje si¢ dtugotrwale przynajmniej metr ponizej poziomu gruntu.
W zwiazku z tym odwodnienie najsilniejszy wptyw wywiera na gatunki specjalnej troski
mezotroficznych mokradet nielesnych, podlegajacych dawniej ekstensywnej gospodarce
takarskiej, zwlaszcza takich jak: pelnik europejski Trollius europaeus oraz stoplamki (kukutki):
battycki Dactylorhiza baltica, krwisty D. incarnata i tzw. ,,Ruthego” D. x kerneriorum.

Sukcesja wtdrna po zaprzestaniu wykaszania i wypasu

Konsekwencja zaprzestania gospodarki takarskiej 1 pastwiskowej jest rozwdj
ekspansywnych bylin, krzewow oraz inicjalnych drzewostanéw tworzonych przez brzozy
I olsze. Sukcesja wtorna na gruntach porolnych bezsprzecznie nalezy do najwazniejszych
zagrozen dla cennych przyrodniczo ekosystemow nielesnych 1 zwigzanych z nimi gatunkow
roslin. Procesy tej kategorii rozpoczely si¢ po zakonczeniu II wojny S$wiatowej, wraz
z dwczesnymi zmianami demograficznymi i opuszczeniem niektorych osad i wsi. Kolejny silny
impuls dat im kres PRL.

Zmiany sukcesyjne na siedliskach nieleSnych w Puszczy Rominckiej przebiegaja
zroznym tempem, ktoére spowalniane jest przez silne uwodnienie, a takze w wyniku
ograniczania rozwoju drzew i krzewow przez byliny o wysokiej konkurencyjnosci, zwane
»inhibitorami sukcesji”, zwlaszcza trzcing Phragmites australis i niektére turzyce, m.in.
darniowg Carex cespitosa i oscistg C. atherodes. Byliny klonalne zdolne do skutecznego
rozrostu wegetatywnego na dekady sa w stanie zdominowac¢ ekosystem, nie dopuszczajac do
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rozwoju zbiorowisk zaro$lowych i le§nych. Przyktadow tego dostarczaja m.in. dawne, rozlegte
taki na zachdd od nieistniejacej osady Szyliny, w pododdz. 55-a Lesnictwa Zyliny. Podczas
gdy potudniowa cze$¢ tego obszaru jest juz pokryta stosunkowo zwartymi zaro$lami
wierzbowymi, na poinocy nadal utrzymujg si¢ zbiorowiska kepowych turzyc i ziotorosli, wsrod
ktorych doskonate warunki rozwoju wciagz znajduje wielosit biekitny Polemonium caeruleum
(por. Wotkowycki 2004, 2005), mimo dtugotrwatego braku wykaszania.

W innych miejscach sukcesja wtdrna doprowadzita do rozwoju ubogich gatunkowo
ziotorosli z dominacja pokrzywy, trzcinowisk oraz zarosli wierzbowych i zapustow olszowych,
a w konsekwencji zaniku niektorych wrazliwych gatunkéw, zwlaszcza z rodzaju stoplamek
(kukutka) Dactylorhiza spp. Dotkng¢to to m.in. grupy stanowisk gatunkow chronionych, dla
ktorych w wyniku prac nad obowigzujacym dotychczas planem ochrony PKPR zalecano
podtrzymanie lub przywrdcenie wykaszania (Wotkowycki 2004, 2005).

Eutrofizacja siedlisk mokradlowych

W konsekwencji odwodnienia i przesychania mokradet nastepuje proces uwalniania si¢
biogenow z rozktadajacych si¢ mas torfu, czyli eutrofizacji siedlisk. Dotyczy to zarowno lasow
bagiennych, jak i mokradet niele$snych, gdzie proces ten jest potegowany w wyniku akumulacji
biomasy po zaprzestaniu uzytkowania ko$nego gruntow.

Ryc. 34. Sukcesja wtérna na dawnym stanowisku stoplamka krwistego Dactylorhiza incarnata
(fot. D. Wotkowycki, 2026)

Zagrozenia ze strony inwazyjnych gatunkow obcych

Inwazyjne gatunki obce objete przepisami prawa, tj. barszcz Sosnowskiego, kolczurka
klapowana, niecierpek gruczotowaty i rdestowce, nie stanowig obecnie istotnego zagrozenia
dla réznorodnosci przyrodniczej PKPR, potencjalnie jednak — bardzo duze. Wszystkie bez
wyjatku gatunki z tej grupy wystepuja w stosunkowo matych i izolowanych populacjach, na
siedliskach antropogenicznych: na terenach zabudowanych, przydrozach (w tym drog lesnych),
okrajkach zadrzewien w krajobrazie rolniczym oraz na wysypisku odpadéow pod Dubeninkami.
Przyktadéw mozliwosci ekspansywnego rozprzestrzenia IGO z tej grupy dostarcza jednak
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chociazby obszar Wigierskiego Parku Narodowego, w ktérym doszto do masowego rozwoju
niecierpka gruczotowatego na brzegach wod i1 okrajkach lasow tegowych, a skuteczna
eliminacja tego problemu wymagata duzych naktadow sit i $srodkow. Barszcz Sosnowskiego
Z kolei utworzyt wielkie populacje m.in. w Dowspudzie, gm. Raczki. W zwigzku z tym ze
wszech miar nalezy dotozy¢ staran, by w pilnym trybie zdtawi¢ inicjalne ogniska inwazji tych
roslin.

Najwigkszy negatywny wplyw na réznorodnos¢ flory Puszczy Rominckiej wywierajg
tubin trwaty 1 nawlocie, a wiec gatunki opanowujace okrajki lesne siedlisk mineralnych, w
szczegolnosci borow mieszanych, lasow mieszanych i lasow. Gatunki te wystepuja takze w
krajobrazie nieleSnym, m.in. na przydrozach drég polnych, a nawlocie wkraczaja takze na
obrzeza 13k, do ziotorosli, szuwarow, a nawet w przeswietlone miejsca pod drzewostanami. To
jednak ekspansywne rozprzestrzenianie si¢ na okrajkach lesnych, poprzez konkurencje, moze
wywiera¢ najsilniejszy wplyw na gatunki specjalnej troski, takie jak lilia ztotogtow Lilium
martagon 1 naparstnica zwyczajna Digitalis grandiflora.

Nie stwierdzono obecnie realnego negatywnego wplywu innych inwazyjnych gatunkow
obcych, ze wzgledu na nieliczne stanowiska, niewielkie populacje i/lub zajmowane siedliska o
niklym znaczeniu dla gatunkow roslin naczyniowych specjalnej troski.

Gospodarka lesna niedostosowana do potrzeb ochrony gatunkéw specjalnej troski

Gospodarka lesna w XXI w. na obszarze PKPR jest stopniowo ograniczana. W wielu
cennych przyrodniczo ekosystemach od lat nie jest juz ona prowadzona w ogole. Jako lasy
wodochronne, ekosystemy referencyjne, o wiodacej funkcji ochrony réznorodnosci
przyrodnicze] z uzytkowania drzewostanow wytaczone zostaly zupelnie bory bagienne
i mieszane bagienne (Bb, BMb, z siedliskami przyrodniczymi Natura 2000 typu 91D0-2
i 91DO0-5), tegi jesionowo-olszowe (OlJ, 91E0), a w czgséci takze olsy, lasy wilgotne i in.
Zaprzestanie pozyskania drewna i sztucznego odnawiania drzewostandéw oraz ochrona bierna
(lub zachowawcza), a w konsekwencji brak naruszania goérnych warstw gleby, dojrzewanie
| starzenie si¢ drzewostanoéw, naturalne wydzielanie si¢ drzew i rozktad martwego drewna
doskonale stuzg utrzymaniu waloréw przyrodniczych boréw 1 lasow bagiennych oraz
cienistych lasow li§ciastych serii mineralne;.

Wspotczesna gospodarka lesna nie stanowi istotnego zagrozenia dla gatunkéw roslin
specjalnej troski na siedliskach borow sosnowych i boréw mieszanych serii mineralnej (B$w,
BMs$w), w zasadzie bez wzgledu na jej charakter i zakres, chociaz drzewostany sosnowe na
tych siedliskach ulegly silnej juwenalizacji i pozbawione zostaly najstarszych klas wieku. Jej
negatywny wplyw, zwigzany z usuwaniem starszych drzew oraz zmianami mikroklimatu
wnetrza lasu (przeswietlaniem, zmniejszaniem wilgotno$ci) dotyka najsilniej cienistych lasow
liciastych typu gradow (9170) 1 legow wigzowo-jesionowych (91F0), zajmujacych zyzne
siedliska L§w, Lw 1 LMw. W szczegdlnosci odnosi si¢ to do zaburzen i niszczenia mikrosiedlisk
epifitycznych i1 epiksylicznych mchow i watrobowcoéw, w tym uznawanych za relikty
puszczanskie, ktore wystepujg w takich ekosystemach, a w znacznie mniejszym stopniu roslin
naczyniowych, wsrdd ktorych w gradach i tegach spotkamy tylko nieliczne gatunki zagrozone
wyginigciem i/lub objete ochrong prawna.
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10.8.2. Analiza  skuteczno$ci  dotychczasowych  sposobéw

roznorodnosci florystycznej

ochrony

W granicach PKPR ochrona réznorodnosci florystycznej prowadzona jest dotychczas
zarowno w formie ochrony biernej, jak i czynnej. Ochrona bierna obejmuje w gruncie rzeczy
w catosci wszystkie ekosystemy, siedliska i populacje ro§lin w granicach rezerwatéw przyrody
o tacznej powierzchni 798,77 ha. Rezerwaty przyrody obejmuja ponad 88% powierzchni
sosnowych boroéw bagiennych w granicach PKPR i 29,5% boréw mieszanych bagiennych, na
ktorych zwykle wystepuja swierczyny torfowcowe, a takze niemal 20% lasow mieszanych
bagiennych (tabela ponizej). Ochrong bierng (a przynajmniej zachowawczg) realnie objete sa
réwniez pozostale bory i lasy bagienne na siedliskach Bb, BMb, OlJ, a w cze¢$ci takze LMb
1 Ol, poza rezerwatami przyrody, wylaczone trwale z pozyskania drewna jako siedliska
przyrodnicze Natura 2000 na podstawie zapiséw PZO obszaru, jako ekosystemy referencyjne,
lasy o wiodacej funkcji ochrony biordznorodnosci, o wysokich walorach przyrodniczych
(HCVF) i/lub wodochronne.

Tabela 48. Udziaf siedlisk lesnych chronionych w granicach rezerwatow przyrody na obszarze PKPR

Powierzchnia siedlisk lesnych Udziat siedlisk lesnych
TSL na gruntach Skarbu Panstwa [ha] chronionych
PKPR rezerwaty przvrod w granicach rezerwatow
y przyrody przyrody [%]*
1 2 3 4

Bb 111,15 98,23 88,4
BMb 451,27 133,12 29,5
BMsw 1160,92 113,3 9,8
BMw 114,76 11,83 10,3
Bsw 1,71 0 0
LMb 842,85 166,32 19,7
LMsw 2246,8 25,2 1,1
LMw 45,91 1,49 3,3
Léw 4332,2 67,76 1,6
Lw 124,78 2,77 2,2
ol 335,08 18,56 55
ou 164,13 7,42 4,5
Razem 10 901,89 646 5,9

* Jako 100% przyjeto ogdlna powierzchnig siedliska lesnego w granicach PKPR

Ochrong bierng objete sag rowniez wszystkie nielesne torfowiska wysokie, przejsciowe
i soligeniczne, typow 7110, 7140 i 7230.

Ten sposob ochrony najlepiej stuzy wszystkim gatunkom roslin zwigzanym z dys-,
oligo- i mezotroficznymi mokradtami (zwlaszcza lesnymi), pod warunkiem braku zaburzen
stosunkow wodnych. Zwazywszy zatem na bardzo wysoki udzial powierzchni siedlisk
bagiennych w/w typoéw ekosystemow chronionych w ten sposéb, mozna by uznaé, ze ochrona
gatunkow specjalnej troski zwigzanych z mokradtami jest prowadzona wiasciwie. Niestety, nie
dotyczy to poprawy stosunkéw wodnych, zaburzonych przez dawne melioracje, poniewaz
dziatania w tym zakresie nie byty dotad podejmowane na obszarze PKPR w wystarczajagcym
zakresie. W planie ochrony Parku Krajobrazowego z 2004 r. wskazano np., ze w rezerwacie
przyrody Mechacz Wielki funkcjonowaty w tamtym okresie rowy melioracyjne (i wcigz ma to
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miejsce obecnie), powodujace odwadnianie ztoza i zalecano: niekorzystne procesy na terenie
rezerwatu nalezy powstrzymac przez wykonanie zastawek na rowach przecinajgcych oddz. 96
i 156. Zastawki powinny mie¢ charakter trwaly, tzn. zbedne sq tu jakiekolwiek urzqdzenia
regulujgce przeptyw. Nalezy je wykona¢ co ok. 50-100 m, gesciej w odcinkach dolnych rowow,
wykorzystujgc material miejscowy — drewno i torf ze skarp rowdw. Wykonanie zastawek
powinno doprowadzi¢ do stopniowego wyplycenia sie rowow dzigki rozwojowi roslinnosci
torfotworczej (Wotkowycki 2004).

Dziatania ochronne podjeto wprawdzie w tym miejscu, nie byly jednak ani
podtrzymywane, a na innych mokradlach dotknigtych przez odwadnianie nie byly
wprowadzane w ogole. W centralnej, otwartej czesci torfowiska postepuje tam ekspansja sosny.

Podjecia dodatkowych dziatan ochronnych nie wymagaja obecnie populacje gatunkow
wystepujace na nielesnych mokradtach poza rezerwatami przyrody. Na zadnej z tych ostoi nie
zaobserwowano zaawansowanych objawow sukcesji ani przesychania siedlisk, a populacje
gatunkow specjalnej troski sa stosunkowo stabilne, nie wykazuja objawdw postepujacego
regresu. Ich stanowiska powinny by¢ jednak regularnie monitorowane w celu odpowiednio
wczesnej reakcji na potencjalnie negatywne procesy.

Ochrona bierna lasow mokradlowych sprzyja procesom rozkladu drewna oraz
zwigzanych z nim wyspecjalizowanych gatunkow epiksylicznych — takich jak stwierdzone
w PKPR glowiak tancuszkowaty Fuscocephaloziopsis catenulata, nowellia krzywolistna
Nowellia curvifolia oraz prostozabek wiciowaty Orthodicranum flagellare. Dodatkowo bory i
lasy bagienne stanowig ostoje rzadkich i chronionych gatunkéw borealno-goérskich, zwigzanych
z chlodniejszym i bardziej wilgotnym klimatem. Gatunki te one wrazliwe sa na przesychanie
oraz eutrofizacje siedlisk.

Skuteczna ochrona bierna prowadzona jest takze w stosunku do cienistych lasow
liSciastych serii mineralnej, typu gradow, m.in. w granicach rezerwatu przyrody Boczki.
W praktyce ze wzgledu na rzezbg terenu utrudniajacg Scinke 1 zrywke drewna w PKPR na og6t
z uzytkowania wylaczone sg leSne wawozy z kamienistymi ciekami wodnymi. Ze wzgledu na
specyficzne warunki klimatyczne oraz cz¢stg obecno$¢ kamieni 1 glazéw stanowig one wazne
ostoje dla rzadkich na nizu gatunkéw mszakoéw, zwigzanych niemal wylacznie z gorskimi
i podgorskimi strumieniami i potokami. W odroznieniu od boréw i lasow bagiennych ten
sposob ochrony, nawet przy uwzglednieniu innych laséw, ktore poza rezerwatami przyrody sa
wylaczone z pozyskania drewna, zostat wprowadzony dotychczas na zdecydowanie
niewystarczajacej powierzchni. Na obszarze PKPR wciaz utrzymuja si¢ wyrazne dysproporcje
pomigdzy drzewostanami mtodszych 1 starszych klas wieku, a niedobor lasoéw gradowych ze
starodrzewami, podlegajacych procesom naturalnym, negatywnie wpltywa na dostepno$é
mikrosiedlisk 1 stan populacji reliktow puszczanskich, zwlaszcza wsrod gatunkéw mchow
| watrobowcow specjalnej troski.

Ochrona czynna ros$lin formalnie nie jest prowadzona w granicach PKPR, tzn.
brak tu dziatan, ktorych gtownym celem jest ochrona czynna konkretnych gatunkoéw specjalnej
troski. Stuzy temu jednak utrzymanie ekstensywnego uzytkowania tak i pastwisk, prowadzone
w ramach standardowej gospodarki takarskiej, zar6wno na gruntach prywatnych, jak i
w zarzadzie Nadlesnictwa Goldap, przy wsparciu interwencji (programdéw) rolno-
srodowiskowo-klimatycznych, a takze w ramach projektu restytucji zubra.

225



W efekcie wustalen planu ochrony PKPR obowigzujacego dotychczas oraz
inwentaryzacji przeprowadzonej w 2005 r. (Woltkowycki 2004, 2005) zalecano
przeciwdziatanie sukcesji wtornej przez ochron¢ czynng na 55 stanowiskach gatunkow
specjalnej troski, na $rodlesnych tgkach i mokradtach o ogoélnej powierzchni 20,1 ha (Tabela).
Dane zebrane w trakcie prac nad obecng rewizja planu ochrony potwierdzilty wykonanie
ekstensywnego wykaszania na 8,25 ha, czyli 42% ogolnej powierzchni planowanej do ochrony
czynnej przed 20 Ilaty. Stanowiska gatunkoéw chronionych prawnie lub zagrozonych
wyginigciem potwierdzono na powierzchni 8,7 ha, sposrod ktorej 80,5% zostalo objete
wykaszaniem. Niepotwierdzone lub zanikle stanowiska wystepuja w wydzieleniach o laczne;j
powierzchni 11,4 ha, w tym 12,7% powierzchni wykaszanych, a 87,3% bez zadnych zabiegdw.
Zestawienie tych danych potwierdza znaczenie ochrony czynnej w podtrzymaniu populacji
I siedlisk gatunkoéw zwigzanych z nieleSnymi, mezotroficznymi mokradtami i takami
wilgotnymi. Dane te wskazuja jednak takze na mozliwo$ci zanikania niektorych stanowisk
mimo prowadzonego wykaszania, a takze sytuacje odwrotne — utrzymywania si¢ gatunkow,
mimo postepujacej sukcesji wtornej, przesychania i eutrofizacji siedlisk.

Tabela 49. Zestawienie powierzchni, dla ktorych w 2005 r. zalecano przeciwdzialanie sukcesji wtérnej
przez wykaszanie

Lp. Rodzaj powierzchni Powierzchnia [ha] Udziat [%]
1 2 3 4
1 | wykaszane ekstensywnie w 2025 r. 8,25 | 42,0
2 | brak zabiegow 11,65 | 58,0
3 | pododdzialy ze stanowiskami lub siedliskami potwierdzonymi 87| 433

wg stanu w 2026 r. ' '
4 w tym: wykaszane ekstensywnie 71805*
5 w tym: brak zabiegow 1,71 195*
6 niepotwierdzone lub zanikle wg stanu w 2026 r. 11,4 | 56,7
7 w tym: wykaszane ekstensywnie 1,45 | 12,7 **
8 w tym: brak zabiegow 9,95 | 87,3 **

* w stosunku do powierzchni stanowisk lub siedlisk potwierdzonych
** w stosunku do powierzchni stanowisk lub siedlisk niepotwierdzonych lub zaniktych

Tabela 50. Uzytkowanie lgkarskie i pastwiskowe na gruntach w zarzqdzie Nadlesnictwa Gotdap (wg

danych Nadlesnictwa)
Dzialania wlasne Projekt Zzubrowy o
Rok Nadlegnictwa [ha] [ha] Dzierzawa [ha] Razem [ha]
1 2 3 4 5
2020 41,38 35,25 304,02 380,65
2021 45,01 35,25 304,02 384,28
2022 27,55 35,25 304,02 366,82
2023 53,52 35,25 304,02 392,79
2024 20,97 - 304,02 324,99
2025 102,5 - 304,02 406,52

Ochrona czynna polegajaca na przeciwdziataniu sukcesji wtornej na siedliskach
nielesnych przez podtrzymywanie 1 przywracanie ich uzytkowania kosnego 1i/lub
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pastwiskowego prowadzona jest na zbyt matym obszarze w granicach PKPR. Skutkuje to
kurczeniem si¢ i zanikiem populacji roslin specjalnej troski oraz statym pogarszaniem stanu ich
siedlisk. W szczegoélnosci dotyczy to gatunkow zwigzanych z mezotroficznymi tgkami
wilgotnymi, takimi jak stoplamki Dactylorhiza spp. i petnik europejski Trollius europaeus.
W okresie ostatnich trzech dekad, przy braku odpowiedniej ochrony, ten ostatni gatunek znalazt
si¢ w Puszczy Rominckiej (1 w calej pénocno-wschodniej Polsce) na skraju zagtady.

Ryc. 35. Populacja petnika europejskiego wystepujqceqo dawniej licznie w dolinie Bledzianki
ulegta niemal zupetnemu zanikowi w wyniku sukcesji wtdrnej i braku ochrony czynnej (fot. D.
Wotkowycki, 2004).

Niestety, dzialan tych nie podjeto, a z kwitngcych masowo zgrupowan tego gatunku
pozostaly obecnie jedynie skrajnie nieliczne wegetatywne kepy.

10.8.3. Prognoza przyszltych zmian flory

Puszcza Romincka nalezy do tych obszardéw, ktore sg najmniej podatne na zmiany flory
i roslinnosci w skali makroregionu potnocno-wschodniej Polskiej. Stabilnosci populacji roslin
1 ich siedlisk sprzyjaja: stosunkowo dobre zasilanie mokradel, zwlaszcza przez wody
podziemne, duza ilo$¢ opadow, a takze dobre efekty ochrony, prowadzonej w granicach PKPR.
W Puszczy Rominckiej wystepuja jedne z najlepiej zachowanych w Polsce ekosystemow
lesnych reprezentujacych typ siedliska przyrodniczego 91D0 Bory i1 lasy bagienne.
W szczeg6lnosci dotyczy to swierczyn torfowcowych podtypu 91D0-5 Borealna §wierczyna
bagienna, w ktdrych ostoj¢ znajduje szereg chronionych prawnie i zagrozonych wyginigciem
w Polsce gatunkow borealno-gorskich. W regionie Puszczy Rominckiej w wielu miejscach
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wcigz utrzymuja si¢ ekstensywne formy gospodarki takarskiej 1 pastwiskowej, dobrze stuzace
gatunkom krajobrazu rolniczego.

Nikte zmiany, jakie w ciagu ostatnich dwoch dekad zaszty w szacie roslinnej torfowisk
nielesnych oraz boréw i lasow bagiennych tego obszaru oraz dobry stan siedlisk tego typu
pozwalajg z optymizmem ocenia¢ perspektywy ochrony gatunkow mokradtowych (lesnych i
nielesnych). Wiele jednak bedzie zaleze¢ od wprowadzenia 1 skutecznosci dziatan
zwigkszajacych retencje wod, proponowanych w tym projekcie planu ochrony. Dobre
perspektywy ochrony majg takze gatunki zwigzane z cienistymi lasami li§ciastymi, a takze
grupa ro$lin zwigzana z torfowiskami topogenicznymi, soligenicznymi i mezotroficznymi
takami wilgotnymi oraz ziotoroslami. Wsrdd nich jedynym gatunkiem, ktorego szanse
utrzymania w florze Parku Krajobrazowego sg nikle jest petnik europejski, ktérego populacja
znalazta si¢ tutaj na skraju zagtady. Do lokalnie silnie zagrozonych gatunkéw naleza takze
storczykowate z rodzaju Dactylorhiza, zanikajace w wyniku sukcesji wtornej, przesychania i
eutrofizacji §rodlesnych mokradet.

W przypadku braku postulowanych dzialan ochronnych najwieksze zmiany dotkna
prawdopodobnie grupy gatunkdw ombrogenicznych torfowisk wysokich. Gtéwna ich ostoja na
terenie PKPR w $rodkowej czesci rezerwatu przyrody Mechacz Wielki jest obecnie zagrozona
postepujacym odwodnieniem oraz sukcesjag w kierunku sosnowego boru bagiennego, co w
konsekwencji doprowadzi¢ moze do zaniku §wiatlozadnych gatunkoéw nielesnych mszarow, z
ktorych glowiak dlugoktosy Fuscocephaloziopsis macrostachya,  torfowiec cieniutki
Sphagnum tenellum i widtozab Bergera Dicranum bergeri posiadaja tu jedyne stanowiska w
polskiej czesci Pojezierza Litewskiego.

Istnieje réwniez duze ryzyko zmian roznorodnosci flory mchow 1 watrobowcow
cienistych laséw lisciastych PKPR. Tego rodzaju ekosystemy wystepuja tu na niewielkich
powierzchniach 1 w duzym rozproszeniu, co utrudnia kontakt pomigdzy populacjami. Gatunki
wskaznikowe starych lasow sa szczegoOlnie wrazliwe na wszelkiego rodzaju zmiany
siedliskowe, stad cigcia rgbne w granicach ich ostoi stanowig duze zagrozenie dla dalszej
egzystencji tych roslin, a w dtuzszej perspektywie moga doprowadzi¢ nawet do regionalnego
wymarcia najrzadszych gatunkow, takich jak jezolist zwyczajny Antitrichia curtipendula i
zwislik dhugolistny Anomodon longifolius.

10.9. Koncepcja ochrony flory

10.9.1. Strategiczne cele ochrony Parku Krajobrazowego w zakresie ochrony
flory

Do strategicznych celow ochrony flory PKPR naleza:

1. utrzymanie powierzchni i poprawa stanu uwodnienia boréw i laséw bagiennych, w tym
swierczyn torfowcowych oraz torfowisk nielesnych przez skuteczne eliminowanie
skutkow i ograniczanie wptywu dawnych melioracji;

2. zwigkszenie powierzchni najcenniejszych platoéw starodrzewow i poprawa stanu
cienistych laséw lisciastych serii mineralnej typu gradow 1 tggow Wz-Js przez
rozszerzenie biernej ochrony procesow naturalnych, ksztattujacych ekosystemy tego
typu;
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3. zwigkszenie powierzchni i poprawa stanu mezotroficznych mokradel nielesnych, w
szczegblnosci tgk wilgotnych i ziotorosli oraz siedlisk i populacji zwigzanych z nimi
gatunkow roslin specjalnej troski przez utrzymanie i przywrocenie ekstensywnego
uzytkowania ko$nego;

4. zachowanie w niepogorszonym stanie i nie zmniejszonej powierzchni ekosystemow
krajobrazu kulturowego, w szczegolnosci: a) ekstensywnych trwalych pastwisk, b)
wypasanych lasow 1 zarosli, ¢) zadrzewien 1 ogrodzen z gtazoéw na dawnych cmentarzach;

5. ograniczanie zagrozen ze strony inwazyjnych gatunkéw obcych;

6. utrzymanie naturalnego biegu rzek i strumieni, poprawa jakosci ich wod oraz dobre
uwodnienie ich zlewni.

10.9.2. Potrzeby uzupelnienia form ochrony niezbednych z punktu widzenia
realizacji celdw parku krajobrazowego w zakresie ochrony flory,
Z uwzglednieniem form ochrony planowanych i projektowanych
dotychczas

Ochrona flory nie wymaga uzupelnienia form ochrony konserwatorskiej, po
ewentualnym uwzglgdnieniu tych obiektow, ktore sa planowane i projektowane w 2026 r. przez
RDOS w Olsztynie.

Ochrona flory w granicach PKPR moze (i powinna) by¢ prowadzona skutecznie
przez realizacj¢ dziatan zlokalizowanych na konkretnych dziatkach ewidencyjnych i w
pododdziatach lesnych, przez wykonywanie i egzekwowanie zapiséw planu ochrony parku
krajobrazowego. Zapisy te powinny by¢ obligatoryjnie uwzglednione w planie urzadzenia lasu
Nadles$nictwa Goldap i realizowane przez Nadlesniczego. Zgodnie z art. 105 ust. 5 ustawy z
dn. 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2004 poz. 1478 z pézniejszymi zmianami)
»ha terenie zarzadzanym przez Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe,
znajdujacym si¢ w granicach parku krajobrazowego, zadania w zakresie ochrony przyrody
wykonuje samodzielnie miejscowy nadlesniczy, zgodnie z ustaleniami planu ochrony parku
krajobrazowego, uwzglednionym w planie urzadzenia lasu”. Wykonywanie zadan z zakresu
ochrony przyrody na gruntach Skarbu Panstwa w zarzadzie jednostek Lasow Panstwowych
nalezy z mocy prawa do obowiazkow tych jednostek.

10.9.3. Zakres prac zwigzanych z ochrona flory, w tym priorytety tych prac

Zakres prac zwigzanych z ochrong flory obejmuje ochronge bierng, zachowawcza
I czynng.

1. Ochrona bierna proces6w naturalnych, ksztattujacych bory i lasy bagienne oraz
cieniste lasy liSciaste serii mineralnej typu gradow i legow Wz-Js w celu zwickszenia
powierzchni starodrzewow i poprawy stanu ekosystemow tego typu.

Ochrong ekosystemow lesSnych tej grupy nalezy prowadzi¢ przez wylaczenie
z pozyskania drewna i sztucznego odnawiania lasu, a takze z cigé sanitarnych i innych
zabiegobw niezwigzanych z bezpieczenstwem, dodatkowych powierzchni poza siecig
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istniejacych obecnie rezerwatéw przyrody. W tym celu proponuje si¢ ochrong¢ bierng
ekosystemow tego typu na ogdlnej dodatkowej powierzchni minimum 320 ha. Dotyczy to
w szczegdlnosci lasow lisciastych serii mineralnej, zajmujacych lesne siedliska Lsw, Lw,
rzadziej OlJ (ale niekiedy, w wyniku generalizacji, wiaczanych do L§w), reprezentujacych
siedliska przyrodnicze typu 9170, 91E0 i 91F0, poniewaz bory i lasy bagienne sg obecnie
chronione skutecznie, na duzych powierzchniach, zarbwno w rezerwatach przyrody, jak i na
terenie lasow gospodarczych Nadlesnictwa Gotdap, gdzie sag wytaczone z uzytkowania.

Ochrong bierng cienistych lasow lisciastych oraz boréw i lasoéw bagiennych proponuje
si¢ wprowadzi¢ w granicach 30 ostoi o powierzchni od niespetna 1 ha do ponad 50 ha. Ostoje
te obejmujg m.in. lasy zboczowe, potozone w wawozach rozcinanych przez strumienie lub
okresowy sptyw wod. Siedliska tego typu wyrozniaja si¢ duzymi zasobami martwego drewna
I bogata florg mchow i watrobowcow.

Dane przestrzenne dotyczace ostoi flory wymagajacych réznych sposobow ochrony
zawiera zatacznik Z.VI1I.C.4, warstwa ,,zadania_siedliska obszary”, obiekty o kodach S-3-S-
6. Zestawiono tam informacje nt. obiektow uzupetniajacych w minimalnym, niezbednym
zakresie sie¢ ekosystemoOw, chronionych obecnie w istniejagcych rezerwatach przyrody.

Ochrona bierna nie powinna wykluczaé¢ zwalczania 1GO.

Ryc. 36. Ostoje najwazniejsze z punktu widzenia potrzeb ochrony flory i ekosystemow, poza

istniejgcymi rezerwatami przyrody, wymagajqce roznych sposobéw ochrony: biernej — kolor
ciemnozielony; zachowawczej — jasnozielony, gtéwnie czynnej — kolor Zoity, biernej | zachowawczej
oraz czynnej — brqzowy (Zrédto danych tematycznych: zatlgcznik ZNV11.C.4, warstwa
,,zadania_siedliska_obszary”, kody S-3-S-6, zrodto podktadu: Bank Danych o Lasach;
Geoportal.gov.pl)

2. Poprawa stanu uwodnienia borow i laséw bagiennych oraz t¢gowych,
w szczegblnosci §wierczyn torfowcowych oraz mokradet nielesnych przez skuteczne
eliminowanie skutkow i ograniczanie wptywu dawnych melioracji.

Przegradzanie i wypelnianie rowdéw materialem miejscowym: torfem i1 biomasa
(lezaning, martwym drewnem, pozostaloSciami z cig¢ 1 zabiegdbw ochronnych, takze
prowadzonych w sasiednich wydzieleniach). Wykonywanie zastawek z drewna, kamieni i
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materialu miejscowego. Na siedliskach niele§nych przegradzanie mozna wykonywaé z
wykorzystaniem biomasy uzyskiwanej w ramach ochrony czynnej, odkrzaczania i wykaszania:
gatezi, biomasy zbelowanej po pokosie.

Dziatania nalezy prowadzi¢ we wszystkich pododdziatach boréw i1 lasoéw bagiennych
oraz tegowych (Bb, BMb, LMb, Ol, OlJ, 91D0, 91E0) oraz na siedliskach nielesnych (na
torfowiskach typu 7110, 7140, 7230, torfowiskach niskich, tgkach wilgotnych i innych
nielesnych mokradtach), na gruntach Skarbu Panstwa z droznymi rowami melioracyjnymi,
zgodnie z ustaleniami hydrologicznej czg$ci niniejszego projektu planu ochrony.

3. Ochrona zachowawcza nielesnych torfowisk niskich, wysokich, przej$ciowych
i soligenicznych.

Ochron¢ zachowawcza, polegajaca na kontroli pokrycia ekspansywnych gatunkow
drzewiastych (Brz, Ol, Sw, Wb) i ich usuwania w razie potrzeby nalezy prowadzi¢ na
powierzchni 21,01 ha (nie liczac analogicznych dziatah w granicach rezerwatow przyrody).
Obecnie zaawansowanie sukcesji wtdrnej na tych siedliskach poza rezerwatami przyrody nie
wymaga interwencji.

4. Ochrona czynna mokradet niele$nych, w szczegdlnosci tak wilgotnych i ziotoro$li.

Ochrona populacji i siedlisk gatunkéw specjalnej troski zwigzanych z mezo-
I eutroficznymi torfowiskami niskimi i innymi mokradtami, w szczegdlnosci z takami
wilgotnymi 1 ziotoro§lami powinna polega¢ na utrzymaniu i przywrdceniu ekstensywnego
uzytkowania ko$nego lub kosno-pastwiskowego.

Wykaszanie nalezy prowadzi¢ zgodnie z aktualnymi wymogami interwencji rolno-
srodowiskowo-klimatycznych, nie czeSciej niz dwukrotnie w ciggu roku, od 15 czerwca.
Biomas¢ po pokosie nalezy zbiera¢ 1 usuwaé z wydzielenia objgtego ochrong. Zaleca si¢
pozostawienie 5-20% niedokoséw, z uwzglednieniem powierzchni w bezposrednim
sasiedztwie nie objetych wykaszaniem, chociaz w Puszczy Rominckiej w gruncie rzeczy
zwykle brak takich potrzeb, poniewaz w wigkszosci przypadkow w bezposrednim sgsiedztwie
dziatek objetych dzialaniami ochronnymi znajduja si¢ powierzchnie nieuzytkowane,
Z niekoszonymi okrajkami i ziotoro$lami.
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Ryc. 37. Pododdzialy i dziatki ewidencyjne, w ktorych planowana jest ochrona ekosystemow
nielesnych i zwigzanych z nimi gatunkow roslin w PKPR; ochrona zachowawcza — kolor brgzowy,

przywrocenie uzytkowania kosnego — kolor pomaranczowy, utrzymanie trwatego uzytku zielonego
przez wykaszanie, wypas (bez usuwania istniejgcych krzewow i drzew), uzytkowanie kosno-
pastwiskowe i/lub usuwanie krzewow i drzew — kolor zZotty (Zrodio danych tematycznych: zalgcznik
ZNI.C.4, warstwa ,,zadania_siedliska_obszary”, kody S-8-S-16; zrodto podktadu: Bank Danych o
Lasach; Geoportal.gov.pl)

Prowadzone obecnie uzytkowanie kosne nalezy utrzymac na 303,07 ha, a na 39,60 ha
nalezy przywrdci¢ uzytkowanie kosne i nastepnie je utrzymywac. Ponadto na 24,32 ha nalezy
utrzymywac ekstensywny wypas lub uzytkowanie ko$no-pastwiskowe, a na 7,03 ha — wypasane
lasy, zarosla i zadrzewione pastwiska. Laczna powierzchnia obszaré6w objgtych corocznym
uzytkowaniem kos$nym, pastwiskowym lub kosno-pastwiskowym wynosi 374,02 ha.Dane
przestrzenne dotyczace ekosystemow nielesnych objetych ochrong czynng zawiera zatacznik
Z\VII.C.4, warstwa ,,zadania_siedliska obszary”, obiekty o kodach S-8-S-16.

Tabela 51. Zakres ochrony czynnej najcenniejszych przyrodniczo siedlisk nielesnych poza rezerwatami

przyrody
Lp. Dziatania ochronne Ogdlna powierzchnia [ha]
1 2 3
1 | Ochrona zachowawcza niele$nych torfowisk 21,01
2 | Przeciwdzialanie wzrostowi zakrzewienia 1 zadrzewienia, 66,60
bez wykaszania
3 | Przywrocenie 1 utrzymanie ekstensywnego uzytkowania 39,60
trwalych uzytkoéw zielonych
4 | Utrzymanie trwatych uzytkoéw zielonych wykaszanych obecnie 303,07
5 | Utrzymanie ekstensywnych trwatych pastwisk 24,32
(w uzytkowaniu pastwiskowym lub ko$no-pastwiskowym)
6 | Utrzymanie wypasanych laséw i zaro$li (wypas bez usuwania 7,03
drzew i krzewow)
Razem 461,63

Tabela zawiera zestawienie powierzchni siedlisk nielesnych na gruntach Skarbu
Panstwa, dla ktorych planowana jest ochrona zachowawcza lub czynna, a takze najcenniejszych
przyrodniczo obiektéw tego typu na gruntach prywatnych. Nieujete w zestawieniu uzytki
zielone takze mogg podlega¢ ochronie, zgodnie z wymogami interwencji rolno-srodowiskowo-
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klimatycznych. Powierzchnie w tabeli obliczono jako pole unii obiektow o kodach S-8-S-16
W warstwie ,,zadania_siedliska obszary” w zataczniku Z.VI1.C.4.

5. Zachowanie siedlisk krajobrazu kulturowego w niepogorszonym stanie
I niezmniejszonej powierzchni, w szczegdlnosci:

a) ekstensywnych trwatych pastwisk,

b) wypasanych laséw i zarosli,

c¢) zadrzewien i ogrodzen z gtazéw na dawnych cmentarzach.

Ochrong ekstensywnych trwatych pastwisk oraz wypasanych laséw i zarosli na gruntach
Skarbu Panstwa i prywatnych nalezy prowadzi¢ przez utrzymanie ekstensywnego wypasu lub
uzytkowania kosno-pastwiskowego z obsada zwierzat do 1,5 DJP/ha na powierzchni min.
31,35 ha. Nie nalezy usuwa¢ drzew i krzewow, istniejacych obecnie na wypasanych gruntach.

Stare cmentarze z cienistymi zadrzewieniami i/lub ogrodzeniami z glazow nalezy objac
ochrong zachowawcza.

6. Ograniczanie zagrozen ze strony inwazyjnych gatunkéw obcych.

Inwazyjne obce gatunki roslin nalezy zwalcza¢ w zaleznosci od ich statusu prawnego
oraz stopnia rozprzestrzenienia i zagrozen, jakie stwarzaja dla réznorodnosci przyrodniczej
PKPR. Z tych wzgledow IGO wystepujace na tym obszarze podzielono na cztery grupy.

6.1. Inwazyjne gatunki obce objcte przepisami prawa, tj. barszcz Sosnowskiego,
kolczurke klapowana, niecierpek gruczolowaty oraz rdestowce nalezy obligatoryjnie
I niezwlocznie usuwac ze wszystkich znanych stanowisk. Metody i zasady eliminacji gatunkow
tej grupy, wraz z kosztorysami i harmonogramami dziatan sa szczegétowo okreslone
w kompendiach zwalczania IGO (GDOS).

6.2. IGO szeroko rozprzestrzenione na obszarze PKPR

Inwazyjne gatunki obce nie objete przepisami prawa, ale stwarzajace rzeczywiste,
aktualne zagrozenie dla roslin specjalnej troski 1 innych walorow przyrodniczych powinny by¢
eliminowane z obszaru PKPR. W przypadku gatunkéw obecnie szeroko rozprzestrzenionych
nie jest to jednak wykonalne na calej powierzchni Parku Krajobrazowego. Do tych ostatnich
IGO naleza: dab czerwony, tupin trwaly, nawlocie kanadyjska i p6zna oraz niecierpek
drobnokwiatowy. W przypadku dgbu czerwonego catkowita eliminacja jest niecelowa takze ze
wzgledu na duze walory biocenotyczne 1 kulturowe starych drzew tego gatunku. W zwigzku z
tym wobec zagrozen ze strony tej grupy IGO proponuje si¢ zaradcze dziatania lokalne,
prowadzone wokot istniejgcych 1 potencjalnych stanowisk gatunkow specjalnej troski. Obszary
do dzialan zaradczych zostaly wyznaczone jako bufory o promieniu 300 m wokot w/w
stanowisk i obiektow.
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Ryc. 38. Obszary planowane do lokalnej kontroli i zwalczania IGO szeroko
rozprzestrzenionych w PKPR (Zrédio danych tematycznych: zalgcznik ZV11.C.4 , warstwa
. zadania_flora_obszary”, kod zad = ,,FL-8"; Zrédto podktadu: Bank Danych o Lasach;

Geoportal.gov.pl)

Na tych obszarach (oraz w ostojach flory ekosystemow lesnych i wewnatrz rezerwatow
przyrody, jak 1 w ich otoczeniu) nalezy usuwac¢ (wyrywac, wycina¢, nast¢pnie nie dopuszczaé
do rozwoju odrosli drzew) wszystkie osobniki IGO tej grupy (poza starymi okazami d¢bu
czerwonego o wysokich walorach). Dziatania tego typu planuje si¢ na ogoélnej powierzchni
1771,09 ha (nie liczac rezerwatow przyrody), przy czym podana warto$¢ dotyczy obszaréw
proponowanych do kontroli IGO i usuwania ich istniejacych osobnikow, a nie samego areatu
zajetego przez te gatunki roslin.

6.3. IGO wystgpujace na pojedynczych stanowiskach, potencjalnie zagrazajace
walorom przyrodniczym PKPR

Do tej grupy =zaliczono czeremche amerykanska, derenia rozlogowego 1 klona
jesionolistnego, a takze krzywoszcze¢ przywloke. Wszystkie te gatunki wystepuja obecnie na
nielicznych stanowiskach. Potencjalnie jednak sa zdolne do skutecznego rozprzestrzenia si¢ 1
w przysztosci mogg stwarza¢ bardzo duze zagrozenie dla réznorodnosci biologicznej PKPR. Z
tego wzgledu proponuje si¢ ich eliminacje na wszystkich znanych stanowiskach, a takze
sukcesywne kontrole w celu wczesnego wykrywania nowych ognisk ekspansji. Usuwanie
ro$lin tej grupy nalezy przeprowadzi¢ na wszystkich stanowiskach oznaczonych kodem FL-11
lub FL-12 w warstwie ,,zadania flora punkty” zatacznika Z.VII.C.4.

W przypadku dwoch stanowisk krzywoszczeci przywtoki Campylopus introflexus
rekomenduje si¢ wykopanie catych darni wraz z cienka warstwag podloza, tak aby nie
pozostawi¢ fragmentdéw roslin zdolnych do regeneracji, poniewaz gatunek rozprzestrzenia si¢
przede wszystkim wegetatywnie za pomoca tatwo odpadajacych lisci oraz tamliwych
wierzchotkoéw pedow. Usunigty material nalezy zakopa¢ na miejscu na gltebokosci co najmnie;j
pot metra, w przygotowanych uprzednio dotach.

6.4. Pozostate IGO

Grupe IGO, ktére obecnie ani potencjalnie nie stwarzaja duzego zagrozenia dla
przyrody PKPR, reprezentuja: robinia akacjowa, r6za pomarszczona, rudbekia naga, rudbekia
owlosiona, stonecznik bulwiasty, sumak octowiec, tawuta nibywierzbolistna, winobluszcz
zaroslowy, aster nowobelgijski i mahonia pospolita. Sg to rosliny wystgpujace na nielicznych
stanowiskach. Sg one takze uprawiane zarowno w granicach PKPR, jak i w jego bezposrednim
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sasiedztwie. Istnieje zatem state ryzyko rozprzestrzeniania si¢ tych gatunkéw z uprawy.
Proponuje si¢ izolacj¢ i kontrole znanych populacji, a w przypadku stwierdzenia wzrostu areatu
lub pojawienia si¢ nowych stanowisk — usuwanie ich lub ograniczanie. Dziatania opisane w
pkt. 6.2—6.4 sg proponowane jako plan minimum. W miar¢ sit i sSrodkow nalezy dgzy¢ do
eliminacji pozostalych stanowisk IGO na obszarze PKPR. Nalezy takze sukcesywnie
kontrolowac stan ekspansji IGO w granicach Parku Krajobrazowego.

Zakres przestrzenny dzialan dotyczacych IGO okresla zatacznik Z.VII.C.4: warstwa
»zadania flora obszary” dla zadania FL-8 oraz warstwa ,,zadania flora punkty” dla zadan FL-
9-FL-13.

10.9.4. Zadania ochronne, wynikajace z koncepcji ochrony flory, z podaniem
ich rodzaju, lokalizacji, zakresu, okresleniem priorytetow oraz
harmonogramu

Zadania ochronne sg zestawione W Aneksie 2 Z.V.A.1. Opracowania dot. flory. (Zat.
5. Opracowania czgstkowe).

Aneks zawiera dziatania okreslone w minimalnym zakresie, niezbednym i realnym do
wykonania. W miare sit i $srodkow nalezy dazy¢ do ich rozszerzania w innych miejscach, na
odpowiednich siedliskach na obszarze PKPR. W szczeg6lnosci dotyczy to zwalczania IGO.

10.10. Wskazania dotyczace monitoringu populacji i siedlisk gatunkéw specjalnej
troski oraz skutecznosci ich ochrony

Monitoring prowadzony obecnie obejmuje siedliska przyrodnicze i gatunki ro$lin
stanowigce przedmioty ochrony obszaru PLH280005 Puszcza Romincka. Dane z monitoringu
obszaru Natura 2000 powinny by¢ wykorzystywane takze na potrzeby weryfikacji skutecznos$ci
ochrony prowadzonej w PKPR. Monitoringiem panstwowym objete sg takze taki wilgotne ze
zwigzku Calthion palustris (typu 65xx) na trzech stanowiskach, w Galwieciach, Jurkiszkach
i k. Zytkiejm.

W celu monitoringu populacji i siedlisk gatunkow specjalnej troski oraz skutecznosci
ich ochrony proponuje si¢ wykonywanie badan na dodatkowych stalych powierzchniach,
wyznaczonych w tym celu poza rezerwatami przyrody.

Na kazdej z wyznaczonych powierzchni monitoringowych nalezy prowadzi¢ badania
nie rzadziej niz co 4 lata, zgodnie z ogdélnymi zasadami stosowanymi w Panstwowym
Monitoringu Srodowiska w ocenie stanu gatunkéw roélin i siedlisk przyrodniczych (GIOS).
W kazdym przypadku nalezy:

1) wyznaczy¢ statg powierzchni¢ do badan, ustali¢ wspotrzedne jej srodka,

2) wykona¢ zdjecie fitosocjologiczne,

3) wykona¢ dokumentacje¢ fotograficzna,

4) ustali¢ stan siedliska, korzystajagc ze wskaznikow okreslonych w przewodnikach
monitoringu siedlisk przyrodniczych, w zalezno$ci od jego typu: 65xx, 9170, 91D0, 91F0,

5) zliczy¢ wszystkie gatunki roslin specjalnej troski,

6) okresli¢ liczebnos¢ kazdego z gatunkow specjalnej troski przez zliczenie
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a) pedow generatywnych, kep, ewentualnie zajgtej powierzchni w przypadku roslin
naczyniowych,
b) liczby i powierzchni darni w przypadku mchow i watrobowcow,
7) okresli¢ pokrycie ekspansywnych gatunkow, w tym bylin, krzewow i drzew, a w przypadku
mchow — gatunkow ekspansywnych wystepujacych w mikrocenozach na pniach drzew.
Na stanowiskach torfowcow (torfowca Girgensohna Sphagnum girgensohnii, obtego S.
teres, Russowa S. russowii, Warnstorfa S. warnstorfii, Wulfa, S. wulfianum, ewentualnie innych
gatunkow z tego rodzaju obecnych na wyznaczonych powierzchniach) stan populacji i siedlisk
nalezy oceni¢ z zastosowaniem wskaznikow przyjetych w przewodniku metodycznym
monitoringu tych roslin (Stebel 2012).
W celu monitoringu gatunkdéw poszczegolnych grup ekologiczno-siedliskowych
proponuje si¢ wyznaczenie powierzchni w nast¢pujacych lokalizacjach:
e bory i lasy bagienne i zwigzane z nimi gatunki roslin
o 01-13-2-03-4-m-00 lub sasiednie
o 01-13-2-04-74-g-00, h-00
o 01-13-2-04-132-b-00
e cieniste lasy lisciaste i zwigzane z nimi gatunki roslin
o 01-13-1-06-27-b-00
o 01-13-1-06-87-a-00
o 01-13-1-06-143-c-00
o 01-13-1-07-34-d-00
o 01-13-1-07-36-c-00
e mechowiska i mszary torfowisk nielesnych i1 zwigzane z nimi gatunki roslin
o 01-13-2-02-266-j-00
o 01-13-2-03-184-n-00 lub 01-13-2-03-242-a-00
e Iaki wilgotne i ziotoro$la i zwigzane z nimi gatunki roslin
o 01-13-1-09-55-a-00, mokradta przy dawnej osadzie Szyliny, czg¢$¢ pn.
o 01-13-2-04-75-a-00 w dolnym biegu Bludzi
o 01-13-2-04-269-i-00
o 281802_2.0003.40/3, Btedziszki, mtaki w cz. srodkowe;j
o 281802_2.0020.73 lub sasiednie dziatki w Zytkiejmach
e Wypasane lasy 1 zaro$la
o 01-13-2-01-116-gy-00
o 01-13-2-04-269-0 lub 270-h -00
o 281802_2.0020.81/14 lub sasiednie dziatki.
Oprdcz monitoringu gatunkow specjalnej troski nalezy prowadzi¢ monitoring ekspansji
IGO na calym obszarze PKPR. Badania prowadzi¢ metodg marszrutowa, rejestrujgc wszystkie
stanowiska inwazyjnych gatunkéw obcych, w szczegdlno$ci na przydrozach lesnych
I w wydzieleniach lesnych przyleglych do drog, nie rzadziej niz co 4 lata.
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11. FAUNA
11.1. Bezkregowce

11.1.1. Stan rozpoznania bezkregowcow

Bezkregowce stanowig najbardziej zrdéznicowang taksonomicznie cz¢$¢ fauny Parku
Krajobrazowego Puszczy Rominckiej, a stan ich rozpoznania jest nierownomierny. Wynika to
zarbwno z duzej liczby grup i odmiennosci stosowanych metod, jak i z koncentracji
wczesniejszych badan na wybranych gatunkach albo siedliskach. Z tego powodu rozpoznania
wykonanego na potrzeby planu ochrony nie nalezy utozsamia¢ z pelng inwentaryzacja
wszystkich bezkregowcoOw Parku. Podstawe diagnozy stanowig opracowania historyczne,
dokumentacja obszaru Natura 2000 Puszcza Romincka PLH280005, dane Parku oraz
ukierunkowane prace terenowe dotyczace grup o najwigkszym znaczeniu wskaznikowym lub
ochronnym.

W podrozdziale 4.1, na podstawie oceny stanu wiedzy uzgodnionej z Parkiem w dniu 2
lipca 2025 r., przyjeto potrzebe przeprowadzenia inwentaryzacji chrzaszczy, motyli i
btonkoskrzydlych oraz uzupelienia wiedzy o wazkach i skorupiakach. Odrebnie wskazano
potrzebe uzupetlnienia wiedzy o czerwonczyku nieparku Lycaena dispar i inwentaryzacji
poczwarOwki jajowatej Vertigo moulinsiana. W przypadku migczakoéw jako grupy, skojki
gruboskorupowej Unio crassus i poczwarowki zwezonej Vertigo angustior nie stwierdzono
wowczas potrzeby dodatkowej inwentaryzacji, poniewaz poziom rozpoznania uznano za dobry;
za niewystarczajace uznano natomiast dane o poczwaréwce jajowate;.

Zakres przewidziany w podrozdziale 4.1 dla btonkoskrzydtych zostat na etapie realizacji
skoncentrowany na pszczotach (Apiformes; Hymenoptera: Apoidea). Wybor tej grupy wynika
z jej znaczenia dla zapylania ro$lin dziko rosnacych i uprawnych, zréznicowanych wymagan
pokarmowych 1 gniazdowych oraz obecnosci licznych gatunkdéw objetych w Polsce ochrong
gatunkowa. Oznacza to, ze wyniki dotyczg pszczoét (Apiformes), a nie calego rzedu
btonkoskrzydtych.

Do lepiej rozpoznanych grup owadoéw naleza wazki. Dotychczas wykazano 40
gatunkow, a dane pochodzg z literatury, dokumentacji PZO, badan z 2019 r. oraz monitoringu
gatunkéw chronionych prowadzonego przez PKPR w latach 2022-2024. Rozpoznanie jest
dobre w odniesieniu do gatunkéw chronionych i czgéci stanowisk, lecz nie obejmuje w sposob
rOwnomierny catej odonatofauny 1 wszystkich siedlisk wodnych Parku.

Stan wiedzy o chrzgszczach przed rozpoczeciem prac do planu ochrony byt staby.
Wyjatek stanowily kdézkowate (Cerambycidae) oraz pojedyncze dane o chrzgszczach wodnych
I gatunkach saproksylicznych. Badania terenowe prowadzone od 15 kwietnia do 31 lipca 2026
r. na 12 powierzchniach oraz w trakcie lustracji drzewostandw i alei istotnie uzupeknity
rozpoznanie, zwlaszcza w odniesieniu do chrzaszczy zwigzanych z martwym drewnem,
starodrzewami i glebg. Nadal nie stanowia one jednak petnej inwentaryzacji niezwykle licznej
grupy Coleoptera.

Stan rozpoznania pszczo6t Parku przed rozpoczgciem prac nad obecnym planem ochrony
byt niepelny 1 nierdwnomierny, jednak grupa ta byla juz przedmiotem wczesniejszych badan.
Dostepne byly m.in. historyczne dane Alfkena (1912), wyniki badan Krzysztofiak i
Krzysztofiaka (2004) dotyczacych owadow blonkoskrzydtych zwigzanych z podlozem
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glinianym, dane dotyczace trzmieli oraz rozproszone rekordy kolekcyjne i obserwacyjne.
Rozpoznanie to zostalo istotnie uzupelnione w 2026 r. w ramach specjalistycznej
inwentaryzacji pszczol wykonanej na potrzeby projektu planu ochrony. Badania terenowe
przeprowadzono na 15 stanowiskach w czterech terminach: 2 maja, 3 czerwca, 20 czerwca i 16
lipca 2026 r. Lacznie stwierdzono 262 osobniki dziko zyjacych pszczot nalezace do 73
gatunkow. Dodatkowo wykazano 114 osobnikdéw pszczoty miodnej Apis mellifera, ktorej nie
wlaczono do analiz dzikiej apidofauny. Wsrod stwierdzonych dziko zyjacych pszczot
wykazano 142 osobniki objete ochrong czgsciowa, nalezace do 12 oznaczonych gatunkéw oraz
kompleksu Terrestribombus. Wyniki inwentaryzacji stanowig obecnie podstawowy punkt
odniesienia do charakterystyki i planowania ochrony pszcz6t w PKPR. Ze wzgledu na
punktowy charakter badan nie nalezy jednak traktowac uzyskanej listy jako zamknigtego
wykazu wszystkich gatunkoéw pszczot wystepujacych w Parku.

W 2026 r. wykonano specjalistyczne, uproszczone badania motyli dziennych,
ukierunkowane przede wszystkim na weryfikacje wystepowania gatunkow priorytetowych oraz
rozpoznanie miejsc istotnych dla ich ochrony. Badania przeprowadzono podczas pigciu wizyt
terenowych — jednej w maju, dwoch w czerwcu oraz po jednej w lipcu i sierpniu. Stan wiedzy
zostat istotnie uzupekniony, jednak ze wzgledu na jednosezonowy i uproszczony charakter
badan oraz niezbyt sprzyjajace warunki pogodowe w 2026 r. rozmieszczenie czg¢sci gatunkow
priorytetowych nadal wymaga uzupetniajacego rozpoznania. Wyniki z 2026 r. stanowig
aktualng podstawe oceny potrzeb ochrony motyli, lecz nie powinny by¢ traktowane jako
kompletna inwentaryzacja catej lepidopterofauny Parku.

Migczaki naleza do najlepiej rozpoznanych bezkrggowcoéw Parku. Publikacje,
wczesniejsze opracowania 1 inwentaryzacja wykonana w 2025 r. na 49 stanowiskach pozwolity
wykaza¢ 109 taksonow. Rozpoznanie obejmuje §rodowiska lesne, otwarte tereny podmokie
oraz wody, a szczegdtowe dane pozwalajg wskazaé gatunki specjalnej troski i ich potrzeby
siedliskowe. Skorupiaki sg poznane fragmentarycznie: dobrze udokumentowana jest gléwnie
fauna planktonowa jeziora Goldap, natomiast dane z pozostatych wdéd 1 o skorupiakach
ladowych sg skape. Inwentaryzacja rakow wykonana w 2026 r. uzupehnita informacje o dwéch
obcych gatunkach rakdw, lecz nie zastgpuje rozpoznania catego podtypu.

Zebrane materialy sg wystarczajagce do okreslenia ogélnych kierunkéw ochrony
najwazniejszych siedlisk bezkregowcow oraz potrzeb wybranych gatunkéw. Nie dajg natomiast
podstaw do poréwnywania pelnego bogactwa gatunkowego wszystkich czgéci Parku ani do
stwierdzenia kompletnosci list poszczegolnych grup. Stan wiedzy nalezy nadal uzupelnia¢ w
miar¢ pozyskiwania nowych danych, w szczegdlnosci poprzez ukierunkowane rozpoznanie
gatunkéw wazek 1 motyli wymagajacych dalszej weryfikacji oraz przyszte, powtarzalne
kontrole pszcz6t 1 innych grup wskaznikowych.

11.1.2. Owady

Wazki

Wazki (Odonata) stanowig wazny element fauny ekosysteméw wodnych 1
mokradtowych Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej. Ze wzgledu na cykl zyciowy
obejmujacy rozwoj larwalny w srodowisku wodnym oraz aktywno$¢ osobnikéw dorostych w
srodowisku ladowym reaguja zar6wno na zmiany jakosci i rezimu wod, jak réwniez na
przeksztatcenia roslinnosci wodnej i1 przybrzeznej oraz struktury siedlisk.
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Puszcza Romincka stanowi cenng ostoj¢ odonatofauny péinocno-wschodniej Polski. O
jej warto$ci decyduje obecnos¢ rozlegtych kompleksow torfowiskowych, dobrze zachowanych
ciekbw o naturalnym charakterze, licznych drobnych zbiornikbw wodnych i rozlewisk
bobrowych oraz jezior o zr6znicowanej trofii i morfometrii. Mozaika tych siedlisk umozliwia
wystepowanie gatunkow o zréznicowanych wymaganiach ekologicznych, w tym gatunkow
zwigzanych z wodami stojgcymi, torfowiskami oraz wodami ptyngcymi.

Stan rozpoznania fauny wazek Puszczy Rominckiej nalezy nadal uzna¢ za
niewystarczajacy i wymagajacy systematycznego uzupelniania. W materiale dotyczacym
PKPR wykazano dotychczas tacznie 40 gatunkoéw wazek. Podstawe rozpoznania stanowig dane
literaturowe, dokumentacja projektu Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Puszcza
Romincka PLH280005, dotychczasowe materiaty planistyczne oraz obserwacje terenowe
PKPR prowadzone w latach 2022—-2025.

Szczegodlne znaczenie ochronne majg gatunki zwigzane z dobrze zachowanymi
torfowiskami i naturalnymi ciekami oraz gatunki obj¢te ochrong prawng. Nalezg do nich m.in.
szklarnik lesny Cordulegaster boltonii, zagnica torfowcowa Aeshna subarctica, miedziopiers
poéinocna Somatochlora arctica, zalotka wicksza Leucorrhinia pectoralis, zalotka sptaszczona
Leucorrhinia caudalis, zalotka biatoczelna Leucorrhinia albifrons oraz trzepla zielona
Ophiogomphus cecilia. Istotnym wynikiem obserwacji PKPR jest rowniez dokumentowanie
zachowan rozrodczych, w tym obecnos$ci samcow terytorialnych, tandemoéw 1 kopulujacych
par, potwierdzajacych funkcje czesci zbiornikdw jako miejsc rozrodu.

Tabela 52. Wybrane gatunki wazek o szczegolnym znaczeniu dla oceny wartosci odonatofauny Parku
Krajobrazowego Puszczy Rominckiegj

Lp. Gatunek Znaczenie ekologiczne i ochronne Typowe siedliska w Parku
1 2 3 4

1 |szklarnik lesny /
wazka pasterz
Cordulegaster
boltonii

2 |zagnica
torfowcowa ochrona czeSciowa; CR na krajowej torfowisko wysokie i przejsciowe w rezerwacie
Aeshna Czerwonej liscie; rzadki tyrfobiont Mechacz Wielki

subarctica

3 |miedziopiers$
péocna ochrona cze¢sciowa; VU; borealny
Somatochlora |tyrfobiont

arctica

4 | zalotka wigksza
Leucorrhinia

ochrona cze¢$ciowa; VU; reobiont
zwigzany z niewielkimi naturalnymi | Bludzia i Btedzianka
ciekami §rodlesnymi

rezerwat Mechacz Wielki

21 stanowisk w Parku i jego otulinie; m.in.

ochrona $cista; zatgczniki I1 i IV ot A1 s ) L
oczka srodlesne, bagna $rodpolne, jeziora

Dyrektywy Siedliskowej; tyrfofil

pectoralis Tobellus Maty i Tobellus Duzy

5 |zalotka
sptaszczona ochrona $cista; EN; zalaczniki 11 IV | pojedyncze imagines obserwowane w latach
Leucorrhinia Dyrektywy Siedliskowej 20222024
caudalis

6 |zalotka
biatoczelna ochrona $cista; zatacznik IV Jezioro Ostrowek oraz stanowisko $rodle$ne
Leucorrhinia Dyrektywy Siedliskowej monitorowane w latach 20222023
albifrons

7 |trzepla zielona
Ophiogomphus
cecilia

ochrona $cista; reobiont; zataczniki IT i | pojedyncze osobniki nad Bludzig w latach
IV Dyrektywy Siedliskowej 2017-2021
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Lp. Gatunek Znaczenie ekologiczne i ochronne Typowe siedliska w Parku
1 2 8] 4

8 |Zzagnica torfowa | nieobjeta ochrong gatunkowa; DD na | licznie obserwowana na puszczanskich
Aeshna juncea |krajowej Czerwonej liscie polanach w 2002 r.
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Karczmarewicz, Czaplejewicz 2026 oraz materiatow zrodtowych wskazanych w opracowaniu.

Siedliska wazek
Najwazniejszymi siedliskami wazek w Parku sg drobne zbiorniki wodne, torfowiska,

jeziora oraz systemy rzeczne. Szczegdlne znaczenie majg oczka $rédlesne i $rddpolne
zaglebienia wytopiskowe. W granicach Parku zinwentaryzowano okoto 25 zbiornikéw
0 powierzchni nieprzekraczajacej 1 ha, natomiast w jego otulinie wystgpuje okoto 50
podobnych obiektow. Wiekszo$¢ z nich stanowig naturalne niecki wytopiskowe, ktore w
okresie holocenu ulegty czesciowemu zabagnieniu lub zachowaty trwate lustro wody. Zbiorniki
te petnig kluczowa funkcje jako miejsca rozrodu wielu gatunkow wazek, w tym zalotki wiekszej
Leucorrhinia pectoralis.

Istotng rolg odgrywaja rowniez rozlewiska bobrowe. Powstaja one wskutek pigtrzenia
wody na niewielkich ciekach, strugach i dawnych rowach melioracyjnych. Charakteryzuja si¢
mulistym dnem, obecnos$cig martwego drewna, zr6znicowang roslinnos$ciag wodng i szuwarowa
oraz mozaikg fragmentow silnie naslonecznionych i zacienionych. Dziatalno$¢ bobréw
zwigksza retencje, tworzy nowe mikrosiedliska i sprzyja wystepowaniu gatunkow wazek
0 zr6znicowanych wymaganiach ekologicznych.

Bardzo wysoka wartos¢ dla odonatofauny maja torfowiska, zwlaszcza rezerwat
Mechacz Wielki, rezerwat Czarndwko Uroczysko Kramnik, torfowiska zrodliskowe oraz
kompleksy torfowiskowe w dolinie Zytkiejmskiej Strugi. Siedliska te sg istotne dla gatunkow
tyrfobiontycznych i tyrfofilnych, wymagajacych stabilnych, silnie uwilgotnionych i czesto
kwasnych §rodowisk. W rezerwacie Mechacz Wielki stwierdzono m.in. zagnice torfowcowg
Aeshna subarctica oraz miedziopier$ potnocng Somatochlora arctica. Obecne sg tam roéwniez
gatunki torfowiskowe i mokradlowe, takie jak palgtka mata Lestes virens i szablak czarny
Sympetrum danae.

Jeziora Parku i otuliny r6znig si¢ powierzchnia, glgbokos$cia, stopniem trofii i rozwojem
strefy litoralnej. Dla wazek kluczowa jest przede wszystkim strefa przybrzezna, a nie otwarta
ton wodna. Ro$linno$¢ wynurzona, ptywajaca 1 zanurzona zapewnia larwom miejsca ukrycia
| Zerowania, a osobnikom dorostym miejsca odpoczynku, kopulacji i sktadania jaj. Plytkie
jeziora eutroficzne, takie jak Rakowek 1 Ostrowek, moga zachowywaé znaczenie dla
odonatofauny, jezeli utrzymujg zréoznicowang stref¢ szuwarowa, platy roslinnosci ptywajace;j
I fragmenty otwartego lustra wody. W wiekszych i glebszych jeziorach najwazniejsza pozostaje
strefa litoralu, ktorej warto$¢ zalezy od natlenienia, przezroczystosci wody, sktadu roslinnosci
I presji eutrofizaciji.

Systemy rzeczne Parku, zwlaszcza Bledzianka, Bludzia, Zytkiejmska Struga
I Czerwona Struga, stanowia siedliska gatunkow reofilnych. Ich warto§¢ wynika z zachowania
naturalnego przebiegu koryt, obecnos$ci meandrow, bystrzy, plos, zwirowo-kamienistego dna,
roslinno$ci nadrzecznej oraz wysokiego zrdéznicowania hydromorfologicznego. Bledzianka, o
charakterze zblizonym do cieku podgorskiego, stanowi jedng z wazniejszych ostoi szklarnika
lesnego Cordulegaster boltonii w potnocno-wschodniej Polsce. W systemach rzecznych
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stwierdzono réwniez $witeziankg blyszczaca Calopteryx splendens i $witezianke dziewice
Calopteryx virgo, ktorych obecnos¢ wskazuje na wysoka wartos¢ siedlisk rzecznych.

Tabela 53. Najwazniejsze typy siedlisk wazek w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej

Lp.| Typ siedliska Znaczenie dla wazek Przyktadowe gatunki / grupy

1 2 3 4

1 |Drobne podstawowe miejsca rozrodu wielu zalotka wigksza Leucorrhinia pectoralis,
zbiorniki gatunkow, w tym zalotek; wysoka warto$¢ | zalotka sptaszczona Leucorrhinia caudalis,
srodlesne i przy zachowaniu wolnego lustra wody i zalotka biatoczelna Leucorrhinia albifrons
$rodpolne roslinnosci wodnej

2 |Rozlewiska siedliska zastepcze i retencyjne, gatunki wod stojacych i wolno ptynacych,
bobrowe zwiekszajace heterogeniczno$¢ srodowiska | zalotki Leucorrhinia spp., zagnice Aeshna

Spp.

3 | Torfowiska kluczowe siedliska gatunkow zagnica torfowcowa Aeshna subarctica,
wysokie i tyrfobiontycznych i tyrfofilnych miedziopier$ péinocna Somatochlora
przejsciowe arctica, szablak czarny Sympetrum danae,

patatka mata Lestes virens

4 |Jezioraiich miejsca rozwoju larw, zerowania i rozrodu | gatunki wod stojacych, zagnice Aeshna spp.,
litoral gatunkow zwigzanych z roslinnoscia nimfy Erythromma spp., szablaki

przybrzezng Sympetrum spp.

5 |Naturalne cieki |siedliska gatunkéw reofilnych, szklarnik lesny Cordulegaster boltonii,
srodlesne wymagajacych dobrze natlenionej wody i | $§witezianka dziewica Calopteryx virgo,

naturalnego substratu $witezianka btyszczgca Calopteryx
splendens

6 |Strefy miejsca odpoczynku, polowania, wigkszo$¢ gatunkow wazek zwigzanych z
ekotonowe i przeobrazen i zachowan rozrodczych wodami stojacymi i ptynacymi
ro$linno$é¢ imagines
przybrzezna

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie: Stan odonatofauny oraz ocena stanu ekologicznego siedlisk wazek na obszarze Parku
Krajobrazowego Puszczy Rominckiej; danych PKPR; dokumentacji PZO obszaru Natura 2000 Puszcza Romincka PLH280005.

Zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis i inne gatunki chronione
Szczegolnie dobrze udokumentowana jest obecnos$é zalotki wigkszej Leucorrhinia

pectoralis. W latach 2022-2024 stwierdzono ja na licznych stanowiskach w Parku i jego
otulinie, przede wszystkim w $rodlesnych zbiornikach wodnych, $rdédpolnych oczkach,
bagnach 1 zbiornikach potozonych w mozaice lasu oraz terendw otwartych. Na wielu
stanowiskach obserwowano samce terytorialne, tandemy i zachowania rozrodcze, co wskazuje,
ze zbiorniki te nie s3 wylacznie miejscami zerowania lub czasowego przebywania imagines,
lecz petnig funkcje rzeczywistych siedlisk rozrodczych.

Na cze$ci stanowisk liczebno$¢ zalotki wiekszej osiggata wartosci powyzej 10 lub 20
osobnikow. Szczegdlnie istotne sg stanowiska, na ktorych obecnos$¢ gatunku potwierdzano
w kolejnych latach, poniewaz wskazuje to na stabilno$¢ lokalnych populacji i trwato$¢
odpowiednich warunkoéw siedliskowych. Dane monitoringowe obejmujg rowniez informacje
0 zachowaniach rozrodczych, w tym obecnosci samcow terytorialnych, tandemow i kopulacji.
Tego typu obserwacje majag wysoka warto$¢ diagnostyczng, poniewaz dokumentujg funkcje
rozrodczg stanowisk.

Na wybranych stanowiskach, obok =zalotki wigkszej Leucorrhinia pectoralis,
stwierdzono rowniez zalotke splaszczong Leucorrhinia caudalis i zalotke biatoczelng
Leucorrhinia albifrons. Wystepowanie kilku gatunkow zalotek w obrgbie drobnych zbiornikow
wodnych i siedlisk bagiennych wskazuje na wysoka warto$¢ przyrodnicza tych obiektow.
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Szczegodlnie cenne sg male zbiorniki o zachowanym lub cze¢§ciowo zachowanym naturalnym
rezimie hydrologicznym, z dobrze rozwinigta, lecz nie catkowicie zwartg roslinno$cia wodna
I szuwarowg oraz z fragmentami otwartego lustra wody.

Stan siedlisk i zagrozenia
Stan siedlisk wazek w Parku jest zroznicowany. Wiele ciekow, torfowisk i drobnych

zbiornikow zachowuje wysoka warto§¢ przyrodnicza, jednak jednoczesnie obserwowane sg
procesy mogace w przyszlosci ogranicza¢ trwato$¢ populacji odonatofauny. Najwazniejsze
zagrozenia dotyczg zmian hydrologicznych, eutrofizacji, sukcesji ros$linnosci, utraty otwartego
lustra wody, przeksztatcen ciekOw oraz presji zwigzanej z uzytkowaniem rolniczym i lokalnym
za$miecaniem niewielkich zbiornikow.

Dla zalotki wigkszej Leucorrhinia pectoralis szczegdlne znaczenie majg sktad
gatunkowy i struktura ros$linno$ci wodnej, udziat roslinno$ci dogodnej dla gatunku oraz jakos¢
otoczenia 1 nasilenie antropopresji. W charakterystyce stanowisk pomocniczo nalezy
uwzglednia¢ réwniez stadium sukcesji, trofie, przezroczystos¢ wody oraz inne cechy
pozwalajace $ledzi¢ zmiany warunkow siedliskowych. Za korzystne uznaje si¢ zbiorniki z
dobrze rozwinieta, lecz mozaikowg roslinnoscig zanurzong i wynurzong, z zachowanymi
fragmentami otwartego lustra wody. Catkowite i zwarte zaro$nigcie zbiornika, zaawansowane
ladowienie, nadmierna eutrofizacja oraz zanik otwartych fragmentéw lustra wody prowadza do

spadku przydatnosci siedliska rozrodczego.

Tabela 54. Gtéwne zagrozenia dla wazek w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej

Lp. | Grupa zagrozen Mechanizm oddzialywania Gatunki / SIEd“.Sl.(a szczegolnie Znaczenie
wrazliwe

1 2 3 4 b)

1 |Osuszanie i obnizenie poziomu wod zalotki Leucorrhinia spp., gatunki bardzo duze
wysychanie gruntowych, dziatanie starych drobnych zbiornikow i mokradet
drobnych rowow melioracyjnych, nasilajace
zbiornikow si¢ susze

2 |Przesuszanie utrata siedlisk tyrfobiontow i zagnica torfowcowa Aeshna bardzo duze
torfowisk tyrfofili, zmiana chemizmu i subarctica, miedziopier$ potnocna

struktury roslinnosci Somatochlora arctica, szablak czarny
Sympetrum danae

3 |Niszczenie tam i| szybki odptyw wody, zanik gatunki wod stojacych i wolno duze
rozlewisk mikrosiedlisk, utrata matej retencji | ptynacych, w tym zalotki
bobrowych Leucorrhinia spp.

4 |Zarastanie i utrata wolnego lustra wody, zalotka wigksza Leucorrhinia duze
wyplycanie pogorszenie warunkdw rozrodczych| pectoralis i inne gatunki drobnych
zbiornikéw zbiornikow
Eutrofizacjai | wzrost trofii, zakwity, spadek jeziora, oczka $rédpolne, zbiorniki w | duze
splyw biogendw | przezroczystosci, deficyty tlenowe |otulinie

5 |Za$miecanie bezposrednia degradacja siedlisk i | drobne zbiorniki w sgsiedztwie osad i | lokalnie
oczek wodnych | pogorszenie jako$ci wody terendw rolniczych duze

6 |Regulacja usuwanie roslinnosci wodnej, szklarnik lesny Cordulegaster duze
ciekdw i odmulanie, poglebianie, niszczenie |boltonii, Switezianki Calopteryx spp.
niewlasciwie substratu dennego
prowadzone
prace
utrzymaniowe

7 |Uproszczenie |utrata miejsc przeobrazen, wiekszos¢ gatunkow wazek $rednie do
stref odpoczynku i aktywnosci duzego
brzegowych rozrodczej
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Lp. | Grupa zagrozen Mechanizm oddzialywania Gatunki / SIEd“.Sl.(a szczegolnie Znaczenie
wrazliwe
1 2 8] 4 5
8 |Zmiany wzrost czestotliwoscei susz, drobne zbiorniki, torfowiska, ptytkie |narastajace
klimatyczne zmiennos$¢ poziomu wody, mokradta
przyspieszenie sukcesji

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie: Stan odonatofauny oraz ocena stanu ekologicznego siedlisk wazek na obszarze Parku
Krajobrazowego Puszczy Rominckiej; danych PKPR; metodyki monitoringu zalotki wigkszej Leucorrhinia pectoralis GIOS.

Potrzeby ochrony wazek
Ochrona wazek w Parku powinna by¢ ukierunkowana przede wszystkim na zachowanie

naturalnych stosunkéw wodnych, ochrong drobnych zbiornikéw i torfowisk, utrzymanie
naturalnego charakteru ciekOw oraz ograniczanie eutrofizacji. Dzialania te s3 zbiezne
Z potrzebami ochrony ptazow, siedlisk wodnych, torfowisk, roslinnosci hydrogenicznej 1 wielu
innych grup bezkrggowcow.

W odniesieniu do drobnych zbiornikéw wodnych kluczowe jest przeciwdziatanie ich
wysychaniu, zasypywaniu, zanieczyszczaniu i catkowitemu zarastaniu. Jednocze$nie wszelkie
planowane mechaniczne zabiegi ingerujace w strukture zbiornikéw, w szczegdlnosci usuwanie
ro$linnos$ci, odmulanie i usuwanie osadéow dennych, powinny by¢ poprzedzone specjalistyczng
oceng stanu siedliska i potrzeb ochronnych danego obiektu. Ocena powinna rozstrzygnaé, czy
ingerencja jest rzeczywiscie potrzebna oraz okresli¢ jej zakres i sposob wykonania. Jezeli
zabieg zostanie uznany za zasadny, powinien mie¢ charakter punktowy i etapowy, bez
jednorazowego obejmowania catej powierzchni zbiornika. Prace nalezy prowadzi¢ od p6znego
lata, nie wcze$niej niz od sierpnia, do okresu zimowego, poza zasadniczym okresem
aktywno$ci rozrodczej wazek i ptazow.

W odniesieniu do torfowisk najwazniejsze jest utrzymanie wysokiego poziomu wod,
ograniczenie odptywu rowami melioracyjnymi, zachowanie pla torfowcowego, mszarow,
torfianek, dolinek mszarnych 1 naturalnej mozaiki siedlisk. Torfowiska Parku maja znaczenie
dla gatunkéw wyspecjalizowanych i rzadkich, dlatego dziatania odwadniajace, mechaniczne
przeksztalcenia powierzchni torfowisk oraz ingerencje w ich rezim hydrologiczny nalezy
traktowac¢ jako szczegOlnie niekorzystne. W miejscach, w ktorych odptyw wody jest
powodowany przez stare, nieuzytkowane gospodarczo rowy melioracyjne, nalezy rozwazac
dziatania sluzace zatrzymaniu odptywu 1 zwigkszeniu retencji, w tym zastawkowanie,
tamowanie lub zasypywanie rowdéw, pod warunkiem zgodnos$ci z uwarunkowaniami
hydrologicznymi i potrzebami ochrony danego obiektu.

W systemach rzecznych konieczne jest zachowanie naturalnej struktury koryt,
meandrow, bystrzy, plos, zwirowo-kamienistego dna, roslinnosci wodnej 1 roslinnosci
nadrzecznej. Nalezy unikac¢ regulacji, odmulania, poglebiania 1 usuwania naturalnego substratu
dennego na odcinkach cennych dla gatunkéw reofilnych. Istotne jest rowniez utrzymanie
dziatalnosci bobrow tam, gdzie przyczynia si¢ ona do zwiekszenia retencji 1 tworzenia siedlisk
mokradtowych.

W krajobrazie rolniczym i w otulinie Parku szczeg6lne znaczenie ma ograniczanie
doptywu biogenow do zbiornikéw 1 ciekéw. Nalezy utrzymywac pasy roslinnosci buforowe;j
wokot jezior, oczek wodnych i ciekéw, ogranicza¢ nawozenie w bezposrednim sgsiedztwie wod
oraz przeciwdziata¢ traktowaniu drobnych zbiornikow jako miejsc sktadowania odpadow.
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Tabela 55. Giéwne potrzeby ochrony wazek w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej

Lp. Potrzeba Zakres Uzasadnienie
ochrony
1 2 3 4
1 |Utrzymanie drobne zbiorniki, bagna, torfowiska, zapewnia trwalo$¢ siedlisk larwalnych i
malej retencji | rozlewiska bobrowe ogranicza skutki suszy
2 |Ochrona oczka $rodlesne, $rodpolne, torfianki, |sa najwazniejszymi miejscami rozrodu zalotki
drobnych zaglebienia wytopiskowe wickszej Leucorrhinia pectoralis i innych
zbiornikow gatunkow
wodnych
3 |Zachowanie zbiorniki zarastajace, oczka i mokradta |umozliwia zachowania terytorialne, kopulacje i
wolnego lustra sktadanie jaj
wody
4 | Ocena zarastajace drobne zbiorniki, torfianki, |ingerencje mechaniczne powinny by¢
zasadnoS$ci oczka wodne i mokradta wykonywane tylko po specjalistycznej ocenie
zabiegéw ich potrzeby, punktowo i etapami, tak aby nie
ochrony czynnej niszczy¢ miejsc rozrodu i stadiow larwalnych
wazek
5 | Ochrona rezerwat Mechacz Wielki, rezerwat warunkuje zachowanie gatunkéw
torfowisk Czarnéwko, rezerwat Uroczysko torfowiskowych i mokradtowych
Kramnik w otulinie, dolina
Zytkiejmskiej Strugi oraz torfowiska
zrodliskowe
6 |Ochrona Bledzianka, Bludzia, Zytkiejmska warunkuje zachowanie gatunkéw reofilnych, w
naturalnych Struga, Czerwona Struga tym szklarnika le$nego Cordulegaster boltonii
ciekow
7 | Zachowanie cieki, dawne rowy, podmokte obnizenia| rozlewiska zwigkszaja heterogeniczno$¢
rozlewisk siedlisk i retencje
bobrowych
8 |Ograniczanie |zlewnie jezior, oczek wodnych i poprawia przezroczystos¢ wody, warunki
eutrofizacji ciekdw, szczeg6lnie w otulinie Parku | tlenowe i strukture ro$linnos$ci
9 |Utrzymanie brzegi jezior, oczek, ciekow i mokradel | ogranicza sptyw biogenow i zapewnia miejsca
stref przeobrazen imagines
buforowych
10 | Monitoring uzupelnianie danych o liczebnosci, umozliwia ocene trendow, stanu siedlisk i
gatunkow i rozmieszczeniu lokalnych populacji skutecznos$ci ochrony
siedlisk oraz stanie i zmianach siedlisk

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: Stan odonatofauny oraz ocena stanu ekologicznego siedlisk wazek na obszarze Parku
Krajobrazowego Puszczy Rominckiej; danych PKPR z lat 2022-2024; metodyki monitoringu zalotki wigkszej Leucorrhinia pectoralis
GIOS.

Monitoring wazek powinien obejmowac zaréwno ocen¢ liczebnosci gatunkow
chronionych, jak i oceng¢ parametrow siedliskowych. W przypadku zalotki wigkszej szczegolnie
istotne s3: liczba samcow terytorialnych, obecno$¢ tandemow i kopulacji, wystepowanie
osobnikow teneralnych, przezroczystos¢ wody, odczyn, stopien zaro$nigcia zbiornika oraz
udziat wolnego lustra wody. Monitoring powinien by¢ prowadzony w sposéb umozliwiajacy
porownanie wynikoOw miedzy latami 1 ocene trwatosci stanowisk rozrodczych.

Dane o wazkach powinny by¢ integrowane z wynikami innych prac terenowych
prowadzonych w Parku, w szczeg6lnosci z rozpoznaniem siedlisk wodnych, ptazdw,
ichtiofauny, malakofauny, skorupiakéw 1 roslinnosci mokradtowej. Pozwoli to lepiej oceniaé
stan catych ekosysteméw wodnych i hydrogenicznych, a nie tylko pojedynczych grup
organizmow.
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Podsumowujac, wazki Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej sg grupa o wysokiej
warto$ci diagnostycznej i ochronnej. Dotychczasowe dane potwierdzaja wystepowanie
40 gatunkéw, w tym gatunkoéw rzadkich, chronionych, torfowiskowych i reofilnych.
Najwazniejsze znaczenic majg drobne zbiorniki wodne, torfowiska, rozlewiska bobrowe,
naturalne cieki oraz dobrze zachowane strefy litoralne jezior. Zachowanie wysokiej
roznorodnos$ci odonatofauny wymaga utrzymania naturalnych stosunkéw wodnych,
ograniczania eutrofizacji, ochrony torfowisk i drobnych zbiornikobw oraz kontynuacji
monitoringu gatunkoéw chronionych, w szczeg6lnosci zalotki wigksze;j.

Chrzaszcze
Rozpoznanie chrzaszczy Puszczy Rominckiej przeprowadzono na podstawie analizy

dostepnej literatury oraz wykonano badania terenowe.

Prace terenowe przeprowadzono w okresie od 15 kwietnia 2026 do 31 lipca 2026.
W tym celu zatozono na terenie Puszczy 12 powierzchni badawczych: na 10 powierzchniach
zlokalizowanych w drzewostanach zamontowano po jednej putapce ekranowej do odlowu
owadow (putapki typu IBL-5 okreslane rowniez jako ,,netocja”) oraz po jednej putapce Barbrea,
do odlowu fauny glebowej. W przypadku putapek ekranowych, na kazdej powierzchni
zastosowano pulapki w kolorze biatym. Na wybranych powierzchniach, poza rezerwatami,
zastosowano dodatkowa putapke w kolorze zielonym, fioletowym lub z6ttym. Powierzchnie
badawcze zlokalizowano w miar¢ mozliwo$ci w najstarszych drzewostanach gospodarczych
(8 powierzchni) oraz w rezerwatach przyrody (2 powierzchnie). Glowna przestanka takiego
umiejscowienia powierzchni badawczej bylo wigksze prawdopodobienstwo stwierdzenia
rzadkich i1 ciekawszych gatunkéw owadow niz w mlodszych drzewostanach.

Dodatkowe dwie powierzchnie badawcze zlokalizowano na $rodlesnych takach, gdzie
zainstalowano wylacznie po jednej putapce Barbera.

W okresie badan putapki byly sprawdzane i oczyszczane trzykrotnie. Na koniec badan
putapki zostaly zdemontowane.

celu wybrane fragmenty drzewostanow byty penetrowane w celu stwierdzenia owadow
przebywajacych na roslinnosci, ktodach drzew, zlozonym drewnie czy w putapkach na korniki.
Owady poszukiwano réwniez w prochniejacych klodach oraz pod korag martwych drzew,
zarowno lezacych jak tez stojacych. W tym celu delikatnie odchylano korg, starajac si¢ jej nie
oderwaé od drzewa. Po stwierdzeniu gatunku chronionego pod korg (ponurek Schneidera —
Boros schneideri) przerywano poszukiwania na drzewie. Przyjeto zasadg, ze na jednym drzewie
przeszukany moze by¢ odcinek do okoto 1 metra dtugosci pnia i nie wigcej niz potowa obwodu.

Dokonano réowniez ogledzin wybranych alei drzew przy drogach w celu wyszukania
sladow obecnosci pachnicy prochniczki (Osmoderma barnabita) w drzewach dziuplastych.
Lustracje wykonano w poblizu miejscowoséci Zytkiejmy, Staficzyki oraz na drodze leénej
prowadzacej z miejscowosci Jurkiszki przez osadg Jedrzejow do oddziatu 47.

Materiat zebrany z putapek oraz w trakcie lustracji drzewostanéw byt poddany analizie
w celu rozpoznania gatunku. Cze$¢ gatunkéw, ktdre mogty by¢ rozpoznane w terenie byta tylko
odnotowywana i nie brana do dalszych analiz.
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Wyniki badan chrzaszczy

Analizujac dostgpng literatur¢ dotyczaca chrzaszczy z Puszczy Rominckiej, nalezy
stwierdziC, ze obszar ten jest bardzo stabo rozpoznany. Jedynie kozkowate (Cerambycidae)
posiadajg szczegotowe opracowanie (Gutowski i inni 2011). Pozostale publikacje poswigcone
sg poszczegolnym grupom owaddw w znacznie szerszym obszarowo ujeciu, gdzie Puszcza
Romincka jest tylko jednym ze wskazanych regionéw. Dane te sg na ogot wzmiankami o
stwierdzeniach pojedynczych gatunkow z Puszczy lub dotycza pojedynczych badanych
stanowisk.

Kompleksowym opracowaniem chrzaszczy z rodziny kézkowatych w Puszczy
Rominckiej jest publikacja Gutowskiego i innych (2011). Sa to dane zebrane z wieloletnich
obserwacji autorow w tym obszarze od 1985 do 2011 roku oraz dokonany przeglad literatury.
Wykazano wystepowanie 71 gatunkow chrzgszcezy z tej rodziny. Cztery z opisanych gatunkow
znajdujg si¢ w czerwonej liscie gatunkoéw zwierzat zagrozonych w Polsce (Pawlowski 1 inni
2002): Saperda punctata (kategoria EN — silnie zagrozony) oraz Stictoleptura variicornis,
Cerambyx scopoli, Saperda similis (kategoria DD — nieokre$lone zagrozenie).

Chrzaszcze byty badane przez Buczynskiego
I Przewoznego (2009) w ramach pracy dotyczacej obszaru Polski potnocnej. Kilka stanowisk
badawczych zlokalizowano w Puszczy Rominckiej. Wykazano 22 gatunki chrzaszczy wodnych
nalezacych do 7 rodzin.

Jedna z najnowszych publikacji dotyczacej obszaru Puszczy Rominckiej jest
doniesienie o stwierdzeniu stanowiska ponurka Schneidera Boros schneiderii przez Bohdana
i in. (2022).

W wyniku przeprowadzonych badan terenowych potwierdzono wystgpowanie licznej
gatunkow pospolicie wystepujacych w kraju oraz jeden gatunek objety ochrong $cista oraz dwa
objete ochrong czesciowy. Kilka gatunkéw, mimo ze nie sg objete ochrong, stanowi stosunkowo
rzadki element entomofauny krajowej. W tabeli ponizej zestawiono najwazniejsze gatunki
stwierdzone podczas badan terenowych.

wodne Puszczy Rominckiej

Tabela 56. Zestawienie najcenniejszych gatunkoéw chrzgszczy stwierdzonych podczas badan terenowych

Nazwa polska

Nazwa lacinska

Lp.
1

2

3

Uwagi
4

1 | Ponurek Schneidera

Boros schneideri

Gat. naturowy, ochrona $cista, relikt lasow
naturalnych.

Wynurt I$nigcy

Ceruchus chrysomelinus

Ochrona cz¢$ciowa, relikt lasow naturalnych.

Biegacz gtadki

Carabus glabratus

Ochrona czg$ciowa. .

Peltis grossa

Relikt lasow naturalnych, kategoria VU w PL.

2
3
4 | Paweznik kniejak
5

Paweznik rdzawy

Peltis ferruginea

Relikt laséw naturalnych, gatunek nowy dla
Puszczy.

6| —

Mycetophagus ater

Relikt europejski, kategoria EN w PL,
pierwsze stwierdzenie w PKPR.

Zawartka
krasnoplamka

Tritoma subbasalis

Relikt laséw naturalnych, pierwsze
stwierdzenie w PKPR.

8 | Oparstnik kruszcowy

Triplax aenea

Gatunek nowy dla Puszczy Rominckiej.

Pniakowiec
pitkorozny

Calopus serraticornis

Pierwsze stwierdzenie w granicach PKPR.

10| —

Rabocerus foveolatus

Gatunek bardzo rzadki, saproksyliczny.
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Podczas prowadzonych badan, nie potwierdzono wystepowania zgniotka cynobrowego
Cucujus cinnaberinus ani zgniotka szkartatnego Cucujus heametodes. Znajac liczne stanowiska
zgniotka cynobrowego w poétnocno-wschodniej Polsce, szczegdlnie w Puszczach
Knyszynskiej, Augustowskiej 1 Biatowieskiej, spodziewano odnalez¢ ten gatunek réwniez
w Puszczy Rominckiej. W trakcie prac terenowych przeszukano 244 martwe drzewa, ktorych
stan rozkladu wskazywal na potencjalne siedlisko zgniotka (wilgotne tyko). W tej sytuacji,
wskazane jest kontynuowanie obserwacji w celu wykrycia gatunku. Mozliwe jednak, ze
z uwagi na do$¢ chtodny klimat w Puszczy Rominckiej, gatunki te moga juz nie wystepowac
w tym obszarze. Zgniotka nie stwierdzono réwniez w niemal sgsiadujacym z Puszcza
Rominckg Suwalskim Parkiem Krajobrazowym, gdzie przeprowadzono szerokie badania
chrzaszczy (Gutowski 1 in. 2020). Potwierdzenie tej tezy wymaga jednak dalszych badan.

Podczas badan nie stwierdzono rowniez wystgpowania pachnicy prochniczki
Osmoderma barnabita. Nie mozna jednak wykluczy¢ tego gatunku. Biorgc pod uwage
wymagania $rodowiskowe, obecnos¢ odpowiednich siedlisk oraz wystepowanie gatunku w
catym kraju, nalezy przypuszczac, ze pachnica jest obecna w Parku Krajobrazowym Puszczy
Rominckiej. Wymaga to dalszych szczegdétowych badan.

Zagrozenia dla gatunkow chrzaszczy

Obszar Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej to przede wszystkim zwarty
kompleks lesny. Sg to lasy gospodarcze lub rezerwatowe, bedace w zarzadzie Nadlesnictwa
Goldap. Drugim waznym elementem sg tereny rolnicze z istniejacymi kgpami zadrzewien
i alejami wzdtuz drég. Bioragc pod uwage wskazane powyzej gatunki cenne przyrodniczo,
zidentyfikowano nastgpujace zagrozenia, w podziale na istniejgce oraz potencjalne. Z uwagi na
to, ze zidentyfikowane najcenniejsze gatunki to owady lesne, zaliczane do grupy organizméw
saproksylicznych (zwiagzanych posrednio i bezpo$rednio z martwymi drzewami), zagrozenia
okreslono Iacznie.
Zagrozenia istniejgce:

1) Ograniczone zasoby martwych drzew w lesie — zagrozenie dla wszystkich przedmiotow
ochrony — podczas lustracji terenowych stwierdzono w wielu obszarach zbyt matg ilo$¢

martwych drzew w r6znym stopniu rozktadu.

2) Miody wiek drzewostanow — zagrozenie dla wszystkich przedmiotow ochrony — w
kompleksie Puszczy obserwuje si¢ rozleglte obszary drzewostandéw w mtodszych
klasach wieku, niewiele jest drzewostanow w najstarszych klasach wieku.

3) Duze zwarcie drzewostanow — zagrozenie dla ponurka Schneidera (Boros schneideri) —
z obserwacji terenowych nasuwa si¢ wniosek, ze gatunek wybiera drzewa catkowicie
odslonigte, ciepte stanowiska, lub w stopniu umiarkowanym odstonigte (np. przy
drogach lesnych). Nie stwierdzono gatunku w zwartym zacienionym drzewostanie.

4) Usuwanie drzew z przydroznych alei, zaroOwno w obszarze Puszczy jak tez w terenie
poza kompleksem Puszczy. Obserwuje si¢ usuwanie pojedynczych drzew
(prawdopodobnie niebezpiecznych) w alejach, szczegolnie poza kompleksem Puszczy,
czasem rowniez przy drogach lesnych. Brak uzupelnien nowymi nasadzeniami w
miejscach usuwanych drzew.

247



Zagrozenia potencijalne:

1)

2)

3)

4)

Usuwanie wszystkich drzew z powierzchni obj¢tych zagospodarowaniem regbnym —
zagrozenie potencjalne z uwagi na obowigzujace zasady gospodarki lesnej w LP,
polegajace na pozostawianiu fragmentu drzewostanu w formie kepy oraz pojedynczych
drzew biocenotycznych. Niekorzystne dla grupy cennych owadow jest tworzenie
duzych powierzchni zrebowych catkowicie pozbawionych drzew. Sytuacje takie moga
potencjalnie mie¢ miejsce.

Usuwanie wszystkich zamierajacych i martwych drzew z drzewostanéw gospodarczych
— zagrozenie potencjalne z uwagi na obowigzujace zasady gospodarki lesnej polegajace
na pozostawieniu cz¢sci drzew martwych do naturalnego rozktadu.

Zmniejszenie powierzchni najstarszych drzewostandw — zagrozenie potencjalne z
uwagi na przyjete w LP zasady gospodarki lesne;.

Wylesianie — zagrozenie potencjalne, ktore zaistnie¢ w przypadku inwestycji liniowych.
Obecnie nie ma takich planow.

Zadania ochronne

Zadania ochronne dla chrzaszczy wymagaja catosciowego spojrzenia na obszar Puszczy

Rominckiej oraz Parku, dlatego nie mozna ich przypisa¢ do poszczegdlnych wydzielen lesnych
1 maja charakter ogolnych zalecen. Ich liste przedstawia tabela ponize;j.

Tabela 57. Lista zalecen ochronnych dla chrzgszczy

Termin
Gatunek / Grupa Zalecenie ochronne Obszar wdrazania realizacji /
Czestotliwo$¢é
1 2 3 4
Zwickszenie zasobow martwego drewna poprze
pozostawianie min. 5 martwych lub Kombleks Puszcz Okres
zamierajacych drzew na 1 ha w drzewostanach Romip nckiei y obowigzywania
powyzej 60 lat (z wylaczeniem swierkow ). planu.
zasiedlonych przez kornika drukarza).
Pozostawianie pojedynczych drzew do Kombleks Puszcz Okres
Ponur?k naturalnej $mierci i rozktadu, szczeg6lnie P Kiei y obowiazywania
Schneidera Boros | sosen. Rominckiej. planu,
schneideri — : :
Pozostawianie kep o powierzchni ok. 10% Kombleks Puszcz Okres
powierzchni manipulacyjnej w cieciach Romip nekiei y obowigzywania
rebnych. ). planu.
Monitoring gfatunku: wyszukiwanie drzew z Kompleks Puszczy Nie rzadziej niz
larwami w min. 5 losowo wybranych Rominckiei 05 lat
oddziatach leénych. ). '
Pozostawianie martwego drewna poprzez
dazenie do zachowania min. 5 martwych drzew Egmipr:s::;sel_:’uszczy OObk(i‘?; Zvwania
na 1 ha w r6znym stadium rozktadu (bez drzewosta nL >60 lat lanu y
' $wierkéw zasiedlonych przez kornika). y ' planu.
Wynurt I$nigey | Utrzymanie sieci refugiéw: rezerwaty, Okres
Ceruchus powierzchnie referencyjne i kepy ekologiczne | Kompleks Puszczy . .
; . . . . . i obowiazywania
Chrysfome“nus _ | (min. 8% powierzchni le$nej Parku) jako Rominckiej. lanu
oraz inne gatunki | obszary bez pozyskania drewna. planu.
cenne
Monitoring siedlisk: inwentaryzacja zasob6w Kombleks Puszcz I(’fé(\)IV:II-ZO iIEIiDtLSer)Zy
martwego drewna oraz raportowanie Romipnckie' y oraz éo 5 |at
powierzchni wylaczonych z produkcji. - (sprawozdania)
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Termin
Gatunek / Grupa Zalecenie ochronne Obszar wdrazania realizacji /
Czgstotliwos¢
1 2 3 4
Ochrona drzew alejowych: ograniczanie Okres
usuwania drzew wylacznie do wzgledow . . . .
. , . . Obszar PKPR i otuliny. | obowigzywania
) bezpieczenstwa; pozostawianie wysokich lanu
Gat.unkl' | pniakéw ("$wiadkoéw") po usunigciu koron. pland.
zasiedlajace aleje [Jzupetnianie skladu alei: dosadzanie mtodych Okres
(m.in. pachnica | qrzew gatunkéw rodzimych (z wytaczeniem Kompleks Puszczy obowlazvwania
prochniczka debu czerwonego) w celu zachowania cigglosci | Rominckiej. | zy
Osmoderma alei. planu.
barnabita) Szczegotowa inwentaryzacja alei: Pierwsze 5 lat
poszukiwanie stanowisk pachnicy préchniczki | Obszar PKPR i otuliny. | obowigzywania
z wykorzystaniem putapek feromonowych. planu.

Ze wzgledu na powszechnie wystepowanie i1 brak specyficznych zagrozen nie
przewiduje si¢ dziatan ochronnych dla biegacza gtadkiego. W przypadku zalecen dotyczacych
pozostawienia martwego drewna nie powinny obejmowaé $wierkOw zasiedlonych przez
kornika drukarza ze wzgledu na koniczno$¢ zapewnienia trwatos$ci lasu.

Pszczoly (Apiformes)

Rozpoznanie pszczét na obszarze Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej opiera
si¢ na danych historycznych i literaturowych oraz na szczegbtowej inwentaryzacji terenowej
wykonanej w 2026 r. Waznym materiatem odniesienia sg badania Krzysztofiak i Krzysztofiaka
(2004), prowadzone na nielesnych terenach Parku, przede wszystkim na suchych i dobrze
nastonecznionych stanowiskach w dolinie Btedzianki oraz w rejonie Zytkiejm, Bludzi Wielkich
1 Budwieci. Wykazano wéwczas 33 gatunki dziko zyjacych pszczot zwiazanych z glinianym
poditozem lub intensywnie wykorzystujacych przyziemne partie skarp i niewielkich wawozow
oraz 27 dalszych gatunkow niezwigzanych $cisle z podtozem glinianym. Badania te zwrocily
uwage na szczegolne znaczenie naturalnych odstoni¢¢ mineralnych oraz glinianych konstrukcji
antropogenicznych jako miejsc gniazdowania pszczot. Wspolczesna inwentaryzacja
potwierdzita wystepowanie 23 taksonow wykazanych wczesniej w opracowaniu z 2004 r.

W 2026 r. badania terenowe przeprowadzono na 15 stanowiskach reprezentujacych
zroznicowane siedliska otwarte, polotwarte, ekotonowe i lesne. Obejmowaty one m.in.
ekstensywnie uzytkowane 1aki i pastwiska, nastonecznione skarpy i dawne wyrobiska,
przydroza, zadrzewienia $§rodpolne, polany, ekotony las—droga i las—teren otwarty oraz wybrane
siedliska lesne. Inwentaryzacje prowadzono metoda aktywnego odtowu siatka entomologiczng
na transektach o dtugosci 200 m 1 szerokosci 1 m. Na kazdym stanowisku poszukiwania i odtow
prowadzono przez 30 minut, w warunkach pogodowych sprzyjajacych aktywnos$ci pszczot.
Wykonano cztery sesje terenowe: 2 maja, 3 czerwca, 20 czerwca i 16 lipca 2026 r., obejmujac
w ten sposob wiosenny i letni okres aktywnosci pszczot.

Lacznie stwierdzono 262 osobniki dziko zyjacych pszczot nalezace do 73 gatunkow.
Dodatkowo wykazano 114 osobnikow pszczoty miodnej Apis mellifera, ktorej nie wiaczono do
analiz dzikiej apidofauny, poniewaz na podstawie przeprowadzonych badan nie byto mozliwe
ustalenie, czy odtowione osobniki pochodzily z rodzin utrzymywanych przez cztowieka, czy z
populacji bytujacych poza pasiekami. Najliczniej reprezentowanym taksonem byt kompleks
Terrestribombus — 53 osobniki, stanowigce 20,2% wszystkich wykazanych dziko zyjacych
pszcz6t. Drugim pod wzgledem liczebno$ci gatunkiem byt trzmiel rudy Bombus pascuorum —
46 osobnikow, tj. 17,6% materialu. Stosunkowo licznie wystgpowaly réwniez pszczolinka
biatobrzucha Andrena gravida oraz trzmiel ogrodowy Bombus hortorum.
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Najwigkszg liczbe osobnikow dziko zyjacych pszczot odnotowano w Kleksiejmach, na
dzialce nr 159/1 — 45 osobnikow, w Zytkiejmach, na dzialce nr 385/38 — 44 osobniki oraz w
Dubeninkach, na dziatce nr 153/7 — 36 osobnikow. Najwigkszym bogactwem gatunkowym
wyrdznialo si¢ natomiast stanowisko w Bedziszewie, na dziatce nr 46/1, gdzie wykazano 23
gatunki. Kolejne byty Zytkiejmy, dz. nr 385/38 — 22 gatunki, Kleksiejmy, dz. nr 159/1 — 17

gatunkow oraz stanowisko Blgkaly—Btadziszki, dz. nr 59/3 i 3316/1 — 16 gatunkow.

Tabela 58. Wyniki inwentaryzacji pszczot w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej w 2026 r.

Parametr

Wynik

Znaczenie interpretacyjne

1

2

3

Zakres czasowy

4 sesje terenowe: 2.05, 3.06, 20.06
i 16.07.2026 r.

Badaniami obj¢to zasadnicza czg$¢ sezonu
aktywno$ci pszczot — od wiosny do lata.

Objeto zroznicowane siedliska otwarte, pototwarte,

Stanowiska 15 stanowisk 1
ekotonowe i lesne.
. - Materiat stanowi podstawe wspotczesnej
Dziko zyjace pszezoly 262 osobniki charakterystyki apidofauny Parku.
Bogactwo gatunkowe 73 gatunki Potwierdza znaczne zréznicowanie fauny pszczot w

badanych siedliskach.

Pszczota miodna Apis
mellifera

114 osobnikéw

Gatunek wytaczono z analiz dzikiej apidofauny.

Taksony objete ochrona
czesciowa

142 osobniki; 12 oznaczonych
gatunkéw oraz kompleks
Terrestribombus

Wskazuje na istotne znaczenie siedlisk Parku dla
chronionych gatunkow pszczot.

Stanowiska o najwickszej
liczbie osobnikéw

Kleksiejmy, dz. 159/1 — 45;
Zytkiejmy, dz. 385/38 — 44;
Dubeninki, dz. 153/7 — 36

Najwigksze liczebnosci skupiaty stanowiska o
zrdznicowanej strukturze siedlisk i bogatej bazie
pokarmowej.

Stanowiska o najwickszym
bogactwie gatunkowym

Bedziszewo, dz. 46/1 — 23
gatunki; Zytkiejmy, dz. 385/38 —
22; Kleksiejmy, dz. 159/1 - 17;
Blakaty—Btadziszki, dz. 59/3 i
3316/1— 16

Szczegblnie wartosciowe byly siedliska otwarte i
mozaikowe, taczace zasoby pokarmowe z miejscami
gniazdowania.

Najliczniejsze taksony
dziko zyjacych pszczot

kompleks Terrestribombus — 53;
Bombus pascuorum — 46

Oba taksony lacznie stanowity znaczng cze$é
zebranego materiatu.

Taksony o podwyzszonym
statusie zagrozenia w

3 gatunki NT oraz 1 takson VU

Wskazuja na ponadlokalne znaczenie czgsci
stanowisk PKPR dla ochrony apidofauny.

Europie

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie Kostro-Ambroziak i Sobieraj-Betlinska 2026.

Szczegblnie istotnym wynikiem badan jest stwierdzenie 142 osobnikow pszczot
objetych w Polsce ochrong czg$ciowa, nalezacych do 12 oznaczonych gatunkow oraz
kompleksu Terrestribombus. Najwigcej osobnikow chronionych wykazano w Dubeninkach,
dz. nr 153/7 — 36 osobnikdw, Kleksiejmach, dz. nr 159/1 — 30 osobnikéw oraz Zytkiejmach,
dz. nr 385/38 — 20 osobnikow. Najwicksze bogactwo gatunkowe pszczot chronionych
stwierdzono w Dubeninkach — 9 gatunkow; w Bedziszewie i Kleksiejmach wykazano po 7
gatunkéw, natomiast w Zytkiejmach na dziatce nr 385/38 — 5 gatunkow.

Ocena wedtug Europejskiej Czerwonej Listy Pszczot (Michez 1 in. 2026) wskazuje, ze
zdecydowana wigkszo$¢ gatunkow wykazanych w PKPR nalezy do kategorii LC —najmniejszej
troski. Trzy gatunki zaklasyfikowano jednak jako NT — bliskie zagrozenia: trzmiela szarego
Bombus veteranus, lepiarke kocankowsg Colletes fodiens oraz koczownice jakubk¢ Nomada
roberjeotiana. Lacznie odnotowano osiem osobnikéw nalezacych do tej kategorii na czterech
stanowiskach: w Zytkiejmach, Kleksiejmach, Dubeninkach i Bedziszewie. Ponadto w
Bedziszewie stwierdzono pojedynczg samice oznaczong jako Andrena cf. gelriae,
reprezentujgcg jedyny w badanym materiale takson zaklasyfikowany do kategorii VU —
narazony. W calym materiale 69 gatunkow zaklasyfikowano do kategorii LC, trzy do NT, a
jeden takson do VU.

W odniesieniu do krajowej oceny fauny pszczot na uwage zasluguja dwa gatunki
okreslone przez Banaszaka (2004) jako rzadko spotykane na terytorium Polski: pszczolinka
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krzywostopka Andrena curvungula, stwierdzona na nastonecznionej skarpie na stanowisku
Blgkaly—Bltadziszki, oraz smotka komonicowka Trachusa byssina, wykazana na ekstensywnie
uzytkowanym pastwisku z piaszczysta skarpa w Bedziszewie. Na dwodch stanowiskach
stwierdzono rowniez pszczolinke trubylanke Andrena proxima. Wymienione gatunki sg
pszczotami samotnymi, gniazdujagcymi w glebie i oligolektycznymi, a wigc zwigzanymi z
okreslonymi grupami roslin pokarmowych.

Do grupy gatunkéw wyspecjalizowanych pokarmowo nalezy réwniez pszczolinka
Swierzbnicowka Andrena hattorfiana. Gatunek ten zbiera pylek przede wszystkim ze
$wierzbnicy polnej Knautia arvensis i driakwi Scabiosa spp., a gniazda zaktada w suchych,
cieptych miejscach z odstonigtym podtozem. W PKPR zostal stwierdzony na stanowisku
Blakaly—Btadziszki, obejmujacym nastoneczniong skarpg¢ z odstonigtym podtozem mineralnym
1 bogatg ro$linnoscig zielng. Obecnos¢ gatunkow oligolektycznych wskazuje, ze dla
zachowania réznorodnos$ci pszczot istotna jest nie tylko ogdlna zasobnos¢ siedlisk w kwitnace
rosliny, lecz takze utrzymanie odpowiednich populacji konkretnych gatunkow roslin
pokarmowych.

Wyniki inwentaryzacji potwierdzaja szczegdlne znaczenie dla pszczot siedlisk
otwartych i polotwartych o mozaikowej strukturze. Najcenniejsze sg miejsca, w ktorych w
niewielkiej odlegtosci wspotwystepuja bogate zasoby pokarmowe oraz odpowiednie miejsca
gniazdowania: ekstensywnie uzytkowane Iaki i pastwiska, nastonecznione skarpy i dawne
wyrobiska z odstonieta gleba mineralng, pobocza nieutwardzonych drog, polany, zadrzewienia
i zakrzewienia $rdédpolne oraz strefy ekotonowe. Wczesng wiosng szczegdlne znaczenie jako
zrodto pytku i nektaru maja kwitngce wierzby Salix spp. oraz drzewa i krzewy z rodziny
r6zowatych, natomiast w dalszej czeséci sezonu wazna jest cigglo$¢ i rdznorodnos¢ kwitngce;j
roslinnosci zielne;.

W obrgbie kompleksu le§nego najwazniejsze dla pszczot sg przede wszystkim otwarte i
dobrze naslonecznione elementy przestrzenne: polany, drogi lesne 1 ich pobocza, luki oraz
strefy przejsciowe pomigdzy lasem a terenami otwartymi. Dla czg$ci gatunkOw znaczenie majg
réwniez stare drzewa, pniaki i martwe drewno, zapewniajace istniejace otwory, szczeliny i inne
mikrosiedliska potencjalnie wykorzystywane do gniazdowania. Tym samym ochrona
réznorodnosci pszcz6t w PKPR wymaga zachowania catej sieci wzajemnie uzupetniajacych sie
siedlisk, a nie wytgcznie ochrony punktowych miejsc stwierdzen.

Do najwazniejszych czynnikéw mogacych prowadzi¢ do pogorszenia warunkow
wystepowania pszczot nalezg zarastanie 1 zacienianie siedlisk otwartych, zanik odstonigtych
powierzchni gleby wykorzystywanych do gniazdowania, ograniczenie réznorodno$ci i
ciaglo$ci bazy pokarmowej, intensywne lub niewtasciwie prowadzone uzytkowanie siedlisk
oraz przeksztalcanie ich struktury. Istotne znaczenie moze mie¢ rowniez ekspansja tubinu
trwatego Lupinus polyphyllus. Gatunek ten w okresie kwitnienia jest wykorzystywany jako
zrodto pytku 1 nektaru, zwlaszcza przez trzmiele, jednak tworzenie zwartych platow moze
prowadzi¢ do ograniczenia udziatu rodzime;j roslinnosci i w konsekwencji pogarsza¢ warunki
wystepowania gatunkow pszczdt o wezszych wymaganiach pokarmowych. Szczegotowe
potrzeby ochrony tej grupy przedstawiono w podrozdziale 11.1.5.

Motyle (L epidoptera)

Stan wiedzy o motylach dziennych Puszczy Rominckiej przed rozpoczeciem aktualnych
prac planistycznych byt nierownomierny. Badania prowadzone w latach 1996—-1998 wykazatly
obecnos¢ 67 gatunkow, w tym kilku o szczegdlnym znaczeniu faunistycznym i ochronnym
(Sielezniew, Sachanowicz 2003). W XXI w. nie prowadzono na obszarze Puszczy Rominckiej
kolejnej kompleksowej inwentaryzacji motyli dziennych, a badania koncentrowaty si¢ przede
wszystkim na monitoringu czerwonczyka nieparka Lycaena dispar oraz osadnika wielkookiego
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Lopinga achine w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Czerwonczyk nieparek
zostat potwierdzony w latach 2014 i 2021 w obu monitorowanych polach obejmujacych
cze¢sciowo PKPR, natomiast osadnik wielkooki w 2024 r. zostat stwierdzony we wszystkich
trzech kontrolowanych polach 1 x 1 km w Nadlesnictwie Gotdap.

W 2026 r., na potrzeby projektu planu ochrony, wykonano uproszczong inwentaryzacje
ukierunkowang przede wszystkim na weryfikacje wystepowania najcenniejszych gatunkow
oraz identyfikacj¢ miejsc istotnych dla ich ochrony. Badania przeprowadzono podczas pigciu
wizyt terenowych: jednej w maju, dwdch w czerwcu oraz po jednej w lipcu i sierpniu. Terminy
dostosowano do fenologii gatunkéw priorytetowych i przebiegu sezonu 2026. Kontrole
prowadzono w warunkach pogodowych sprzyjajacych aktywnos$ci motyli, obejmujac przede
wszystkim réznego typu zbiorowiska lagkowe i zaroslowe, torfowiska wysokie, skraje drog
lesnych oraz lokalizacje, w ktorych pod koniec lat 90. XX w. stwierdzano najcenniejsze
gatunki. Do oceny statusu gatunkow wykorzystano ocene ekspercka przyjeta przez Maesa i in.
(2019) oraz Sielezniewa i Sielezniew (2024).

W czasie badan potwierdzono obecno$¢ dwoch gatunkow objetych ochrong prawna.
Osadnik wielkooki Lopinga achine, zaliczany w przyje¢tej ocenie do kategorii VU i wymieniony
w zalaczniku IV Dyrektywy Siedliskowej, zostal stwierdzony w 13 miejscach, przede
wszystkim w $rodkowej 1 zachodniej cze$ci Puszczy Rominckiej. Wystgpowat gldwnie w
drzewostanach li§ciastych i mieszanych, przy drogach le$nych, zwykle na odcinkach o dtugosci
okoto 100-300 m. Ze wzgledu na trudne do jednoznacznego wyznaczenia granice siedlisk nie
byto mozliwe przestrzenne wydzielenie jego stanowisk, jednak poréwnanie z wcze$niejszymi
danymi wskazuje na wzglgdng stabilno$¢ wystepowania gatunku w Puszczy Rominckie;j.

Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, wymieniony w zatacznikach I1 i IV Dyrektywy
Siedliskowej, zostat stwierdzony w 16 lokalizacjach rozmieszczonych praktycznie na calym
obszarze Parku. Rejestrowano przede wszystkim jaja, ostonki jajowe i larwy, a rzadziej
osobniki doroste. W warunkach Puszczy Rominckiej gatunek wykazuje wyrazne powigzanie
ze stanowiskami szczawiu lancetowatego Rumex hydrolapathum, wystepujacego w
zabagnieniach oraz w poblizu brzegdéw ciekow i zbiornikow wodnych; stwierdzano go rowniez
na szczawiu kedzierzawym R. crispus. Pomimo ochrony prawnej gatunek ten nie jest obecnie
uznawany w Polsce za zagrozony wyginigciem 1 pozostaje stosunkowo szeroko
rozpowszechniony w odpowiednich siedliskach PKPR.

Na szczegdlng uwage zastuguje grupa innych gatunkéw o podwyzszonym znaczeniu
ochronnym lub faunistycznym. Dostojk¢ eufrozyng Boloria euphrosyne (VU), w jej ekotypie
bagiennym, stwierdzono w rezerwatach Mechacz Wielki i Czarnéwko. Dostojka dafne Brenthis
daphne (VU), charakterystyczna dla Puszczy Rominckiej, wykorzystuje pototwarte siedliska z
liczniejszym wystepowaniem maliny wlasciwej Rubus idaeus, w tym kilkuletnie odnowienia
powstajagce w ramach rebni gniazdowych. Poktonnik osinowiec Limenitis populi (VU), ktérego
sytuacja w kraju, szczeg6lnie na nizu, pogarsza si¢, zostal ponownie stwierdzony w tej samej
czgsci Puszczy, z ktorej znany byt podczas badan z lat 90. Gatunek jest zwigzany w stadium
larwalnym z osika Populus tremula.

Rojnik morfeusz Heteropterus morpheus (NT) zostal odnotowany tylko na jednym
torfowisku niskim w poblizu granicy. Przeplatke diaming Melitaea diamina stwierdzono
natomiast na dwoch torfiastych tgkach i ziotoroslach w rejonie Galwieci i Deguci, obfitujacych
w kozika lekarskiego Valeriana officinalis. Na obu stanowiskach wspotwystepowat
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czerwonczyk nieparek. Gatunek ten nie byt wezesniej wykazywany z Puszczy Rominckiej, a
jego pojawienie si¢ moze by¢ zwigzane ze wspdlczesng ekspansja obserwowang w poétnocno-
wschodniej Polsce.

W 2026 r. po raz pierwszy w rejonie Puszczy Rominckiej stwierdzono réwniez
modraszka agestisa Aricia agestis oraz polowca szachownic¢ Melanargia galathea. Ten drugi
jest gatunkiem, ktory skolonizowat potnocno-wschodnig Polske dopiero w ostatnich dwdch
dekadach. Ponadto w okolicach Deguci ponownie wykazano dostojke¢ dia Boloria dia, znang z
tego obszaru z poczatku XX w., ale niestwierdzang podczas pdzniejszych badan.

Tabela 59. Wybrane gatunki motyli dziennych o szczeg6lnym znaczeniu dla oceny lepidopterofauny

PKPR
Gatunek Status / znaczenie Wynzllg 2b g crlan v Najwazniejsze uwarunkowania siedliskowe
1 2 3 4
osadnik wielkooki ochrona prawna; zat. 13 mieisc lasy liSciaste i mieszane, skraje i pobocza drog
Lopinga achine IV DS; VU ) lesnych, turzyce i trawy jako rosliny zywicielskie
czerwonczyk nieparek |ochrona prawna; zat. 11 16 lokalizacii wilgotne i umiarkowanie suche tereny otwarte;
Lycaena dispar iV DS J szczegOlne znaczenie szczawiu lancetowatego
dostojka eufrozyna VU Mechacz Wielki i |w PKPR ekotyp bagienny zwiazany z
Boloria euphrosyne Czarnéwko torfowiskami
dostojka dafne Brenthis . pototwarte siedliska z maling wiasciwa, m.in.
VU potwierdzona . . -
daphne kilkuletnie odnowienia
poktonnik osinowiec VU pojedyncze osika na skrajach drzewostanéw i przy drogach
Limenitis populi stwierdzenia lesnych
rojnik morfeusz - torfowiska niskie i wilgotne siedliska z wysokimi
J NT 1 lokalizacja . g y
Heteropterus morpheus trawami
przeplatka diamina NT 2 stanowiska torfiaste taki i ziotorosla z koztkiem lekarskim
niepylak mnemozyna zal. IV DS; ekotony gradow z kokoryczami i przylegajacymi
4 . Y historycznie niepotwierdzony v 8ra . . Y przylegaacy
Parnassius mnemosyne . ekstensywnymi takami
stwierdzony
dostojka akwilonaris . . h torfowiska wysokie i przej$ciowe z zurawing
. . . gatunek torfowiskowy | niepotwierdzona
Boloria aquilonaris blotng
osad_nik kostrzewiec VU niepotwierdzony polany i (_ir_ogi lesne; zanik w pétnocno-
Lasiommata maera wschodniej Polsce

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Sielezniew 2026.

Wyniki badan dokumentuja rdwniez istotne zmiany w sktadzie lepidopterofauny. Nie
potwierdzono wystgpowania niepylaka mnemozyny Parnassius mnemosyne, ktorego
pojedyncze osobniki obserwowano w 1996 r. Aktualnie na terenie Parku brak jest odpowiednio
wyksztatconych siedlisk tego gatunku, tj. trwatych ekotonéw na styku lasow gradowych z
obfitym wystepowaniem kokoryczy Corydalis spp. 1 przylegajacych ekstensywnie
uzytkowanych tgk. Nie potwierdzono réwniez osadnika kostrzewca Lasiommata maera,
dawniej pospolitego w Puszczy Rominckiej, ktorego zanik wpisuje si¢ jednak w szerszy regres
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tego gatunku w potnocno-wschodniej Polsce. Nie stwierdzono takze modraszka eumedona
Aricia eumedon.

Nie rozstrzygnigto natomiast statusu dostojki akwilonaris Boloria aquilonaris,
zwigzanej z torfowiskami wysokimi i przejSciowymi. Gatunek byl ostatnio obserwowany w
rezerwacie Mechacz Wielki w 2009 r., zawsze jednak bardzo nielicznie. Brak stwierdzen w
2026 r. nie pozwala jednoznacznie uzna¢ populacji za wymarta, zwtaszcza ze krotki okres
pojawu i potencjalnie bardzo niska liczebno$¢ zwiekszajg ryzyko niewykrycia. Jednocze$nie
przesuszenie torfowiska i rozwo6j wrzosu wskazuja na pogorszenie warunkow siedliskowych.
W zwiagzku z tym konieczne sg dalsze ukierunkowane poszukiwania tego gatunku.

Wyniki inwentaryzacji wskazuja, ze dla zachowania roznorodnosci motyli dziennych
PKPR szczegodlne znaczenie maja zaréwno siedliska wilgotne — torfowiska, zabagnione
obnizenia, wilgotne taki i zioloros$la — jak i struktury pototwarte w kompleksie lesnym, przede
wszystkim drogi lesne wraz z poboczami, polany, skraje drzewostanow oraz przejSciowe
powierzchnie odnowieniowe. Istotne jest zachowanie roslin zywicielskich gasienic, m.in.
szczawiu lancetowatego Rumex hydrolapathum, koztka lekarskiego Valeriana officinalis, osiki
Populus tremula, maliny wtasciwej Rubus idaeus oraz odpowiednich turzyc i traw.

Istotnym problemem jest ekspansja inwazyjnych i obcych gatunkéw roslin na
poboczach drog i innych siedliskach otwartych, w szczegdlnosci nawtoci kanadyjskiej Solidago
canadensis, przymiotna biatego Erigeron annuus oraz tubinu trwatego Lupinus polyphyllus.
Pomimo wykorzystywania cze$ci z nich jako zrddta nektaru przez pospolite motyle, ich
ekspansja prowadzi do ograniczania przestrzeni zajmowanej przez rodzima ros$linno$¢ i w skali
catych zespotéw nalezy ja ocenia¢ negatywnie. Dla osadnika wielkookiego szczegdlne
znaczenie ma zachowanie stosunkowo otwartych poboczy z turzycami i trawami, natomiast dla
poklonnika osinowca — zachowanie osik rosngcych przy drogach lesnych i1 na skrajach
drzewostanow.

W przypadku terenéw otwartych za szczegdlnie istotne nalezy uznaé ekstensywne
uzytkowanie wilgotnych lak, zwlaszcza przylegajacych do zabagnionych obnizen terenu.
Powierzchnie takie powinny by¢ koszone p6zno, jesienia, 1 nickoniecznie corocznie. W 2026
r. wyrdzniono trzy powierzchnie otwarte szczegodlnie istotne dla cennych motyli: dwie z
jednoczesnym wystgpowaniem przeplatki diaminy 1 czerwonczyka nieparka oraz jedna, na
ktérej czerwonczykowi nieparkowi towarzyszyt rojnik morfeusz. Ich lokalizacje zostaty
przekazane w danych przestrzennych do opracowania.

Przeprowadzona inwentaryzacja miata charakter uproszczony i jednosezonowy, a
warunki pogodowe w 2026 r. nie byly optymalne dla motyli dziennych. Wyniki nie powinny
by¢ zatem interpretowane jako pelne rozpoznanie rozmieszczenia wszystkich gatunkow
priorytetowych. Jednoczes$nie zgromadzony materiat pozwala wskaza¢ najwazniejsze gatunki i
typy siedlisk wymagajace uwzglednienia w planowaniu ochrony. Szczegdétowe potrzeby
ochronne przedstawiono w podrozdziale 11.1.5.
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11.1.3. Mie¢czaki

Ogodlna charakterystyka

Migczaki PKPR s3 grupa do$¢ dobrze poznang dzigki publikacjom poswigconym
slimakom ladowym Puszczy Rominckiej (Marzec 2010a) oraz wystepowaniu lub biologii
wybranych gatunkow tj.: skdjka gruboskorupowa (Marzec 2010b), slimak nadobny (Marzec
2005, Zajac i in. 2020), poczwaréwka Geyera (Schenkova i in. 2012), $widrzyk siwy (Marzec
2018), slimak przydrozny (Marzec 1 in. 2020). Wiedze¢ o mi¢czakach uzupetniajg opracowania
w formie maszynopiséw: Inwentaryzacja bezkr¢gowcow zwigzanych z martwym drewnem na
terenie PKPR (Krzysztofiak i Krzysztofiak 2005), Raport koncowy z realizacji monitoringu
wod jeziora Gotdap (Heese 2020) oraz Dokumentacja Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura
2000 Puszcza Romincka (Klub Przyrodnikdw 2022). W niniejszym opracowaniu wykorzystano
takze niepublikowane obserwacje Magdaleny Marzec, oznaczone jako ,,Marzec inf. ustna”
z podanym rokiem obserwacji.

Inwentaryzacja przyrodnicza przeprowadzona w 2025 roku na potrzeby planu ochrony
PKPR uaktualnita liste gatunkow migczakow obszaru, szczeg6lnie o taksony wodne, ktore poza
skojka gruboskorupowa nie byly wczesniej przedmiotem badan na tym terenie. W ramach
inwentaryzacji skontrolowano lacznie 49 stanowisk w tym 17 lesnych; 17 otwartych terendw
podmoktych oraz 15 stanowisk wodnych: zbiornikéw statych, okresowych rozlewisk i ciekow.

Podstawowym materiatem zrédtowym dla niniejszego rozdzialu jest opracowanie
wykonane w latach 2025-2026 przez Magdaleng¢ Marzec na potrzeby projektu planu ochrony
Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej w czgsci dotyczacej ochrony malakofauny (Zal. 5.
Opracowania czgstkowe — Z.\V.B1. Opracowanie dot. malakofauny.)

Gatunki stwierdzone na terenie Parku

Na terenie PKPR wystepuje tgcznie 109 taksonow migczakow, w tym 68 gatunkdw
slimakow ladowych, 34 gatunki §limakow wodnych, 6 gatunkéw matzy oraz 1 takson matzy
W randze rodziny, czyli groszkéwkowate Sphaeriidae.

Tabela 60. Zestawienie wystepujgcych na terenie Parku taksonéw mieczakéw

Status ochrony i
Lp Rodzina Nazwa polska Nazwa laciniska kategorii
zagrozenia
1 2 B 4 5
Slimaki ladowe
1 | Aciculidae — Platyla polita —
2 — Carychium minimum —
Ellobiidae y - X
3 — Carychium tridentatum —
4 — Succinella oblonga —
5 | Succineidae — Succinea putris —
6 — Oxyloma elegans —
7 — Cochlicopa lubrica —
8| Cochlicopidae |— Cochlicopa lubricella —
9 btyszczotka I$nigca Cochlicopa nitens —
10 . — Columella aspera —
Vertiginidae
11 — Columella edentula —
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Status ochrony i

Lp Rodzina Nazwa polska Nazwa tacinska kategorii

zagrozenia

1 2 3 4 5

12 — Vertigo alpestris —

13 — Vertigo antivertigo —

14 poczwaréwka Geyera Vertigo geyeri N2K, OC

A . i N2K, OS, PL:

15 poczwardwka jajowata Vertigo moulinsiana CR, iUCf\l: VU

16 — Vertigo pusilla —

17 — Vertigo pygmaea —

18 poczwaréwka zapoznana Vertigo ronnebyensis PL:NT

19 — Vertigo substriata —

20 poczwarowka zwezona Vertigo angustior II;II%IKIL? CSNP{‘/U

21| Pupillidae poczwarowka gorska Pupilla alpicola 0S8, PL: CR

22 — Vallonia costata —

23 | Valloniidae — Vallonia pulchella —

24 — Acanthinula aculeata —

25 | Enidae — Merdigera obscura —

26 — Punctum pygmeum —

27 | Endodontidae krazatek obty Discus ruderatus —

28 krazatek plamisty Gonyodiscus rotundatus —

29 — Arion subfuscus —

30 | Arionidae — Arion circumscriptus —

31 slinik wielki / zwyczajny Arion rufus / vulgaris —

32 | Vitrinidae — Vitrina pellucida —

33 — Vitrea crystallina —

34 — Aegopinella minor —

35 Zonitidae — Aegopi_nella pura _ —

36 — Perpolita hammonis —

37 szklarka zielonawa Perpolita petronella PL: NT

38 — Oxychilus alliarius —

39 | Gastrodontidae | — Zonitoides nitidus —

40 — Limax cinereoniger —

41 pomréw wielki Limax maximus —

42 Limacidae — Malacolimax tenellus —

43 — Lehmania marginata —

44 ) stozeczek Aldera Euconulus alderi —

Euconulidae

45 — Euconulus fulvus —

46 $widrzyk I$nigcy Cochlodina laminata —

47 $widrzyk prazkowany Cochlodina orthostoma —

48 $widrzyk stepiony Ruthenica filograna —

49 | Clausiliidae $widrzyk zeberkowany Macrogastra latestriata PL:NT

50 swidrzyk lesny Macrogastra plicatula —

51 swidrzyk rozdety Macrogastra tumida PL:NT

52 $widrzyk okazaty Macrogastra ventricosa —
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Status ochrony i

Lp Rodzina Nazwa polska Nazwa tacinska kategorii
zagrozenia
1 2 & 4 5
53 $widrzyk nadrzewny Clausilia cruciata PL: NT
54 $widrzyk pospolity Clausilia dubia —
55 $widrzyk maczugowaty Clausilia pumila —
56 $widrzyk faldzisty Laciniaria plicata —
57 Swidrzyk siwy Strigillaria cana —
58 | Bradybaenidae |— Fruticicola fruticum —
59 | Geomitridae §limak przydrozny Xerolentha obvia —
60 — Perforatella bidentata —
61 . — Pseudotrichia rubiginosa —
Hygromiidae —
62 — Trochulus hispidus —
63 — Euomphalia strigella —
64 — Arianta arbustorum —
65 slimak ostrokrawedzisty Helicigona lapicida PL: NT
66 | Helicidae slimak nadobny Faustina faustina —
67 — Cepea hortensis —
68 $limak winniczek Helix pomatia ocC
Slimaki wodne
1 | Neritidae — Theodoxus fluviatilis —
20 . . — Viviparus contectus —
Viviparidae — —
3 — Viviparus viviparus —
4 Bithyniidae zagrzebka sklepiona Bithyn?a leachii PL:NT
5 — Bithynia tentaculata —
6 y sadzawczak drobny Marstoniopsis insubrica PL:NT
Hydrobiidae - -
7 wodozytka nowozelandzka Potamopyrgus antipodarum —
8 — Valvata cristata —
9 | Valvatidae — Valvata macrostoma —
10 — Valvata piscinalis —
11| Acroloxidae — Acroloxus lacustris —
12 — Galba truncatula —
13 — Lymnea stagnalis —
14 — Radix ampla —
15 Lymnasidae — Radix auricularia —
16 — Radix balthica —
17 — Radix labiata —
18 — Stagnicola corvus —
19 — Stagnicola palustris —
20 zawijka pospolita Aplexa hypnorum PL:NT
21 | Physidae rozdetka zaostrzona Physa acuta —
22 — Physa fontinalis —
23 — Ancylus fluviatilis —
24 | Planorbidae — Anisus leucostoma —
25 — Anisus spirorbis —
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Status ochrony i
Lp Rodzina Nazwa polska Nazwa lacinska kategorii
zagrozenia
1 2 & 4 5
26 — Anisus vortex —
27 — Bathiomphalus contortus —
28 — Gyraulus albus —
29 — Gyraulus crista —
30 zatoczek Rossmaesslera Gyraulus rossmaessleri PL: NT
31 — Hippeutis complanatus —
32 — Planorbarius corneus —
33 — Planorbis planorbis —
34 — Segmentina nitida —
Malze
1 szczezuja pospolita Anodonta anatina IUCN: VU
2 szczezuja wielka Anodonta cygnea E)/b EN, IUCN:
3| Unionidae skojka gruboskorupowa Unio crassus I;IzIKIL?gNPIEN
4 — Unio pictorum —
5 — Unio tumidus —
6 | Dreissenidae racicznica zmienna Dreissena polymorpha —
Sphaeriidae — — —

Objasnienia do statusu ochrony i zagrozenia

N2K — gatunek wymieniony w Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej UE.

PL: CR — gatunek krytycznie zagrozony na Czerwonej liScie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce.

PL: EN — gatunek zagrozony na Czerwonej liScie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce.

PL: NT — gatunek bliski zagrozenia na Czerwonej liScie zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce.

IUCN: EN/VU — kategoria zagrozenia na $wiatowej Czerwonej liscie [UCN (EN — zagrozony, VU — narazony).
OC: -gatunek obejety ochrong czesciowa

0S - gatunek objety ochrong $cista

Malakofauna PKPR jest bogata i bardzo zr6znicowana. Wsrdd slimakow ladowych
najpospolitszymi gatunkami wystepujacymi na wigkszosci stanowisk sg Carychium minimum,
Succinea putris, Cochlicopa lubrica, Punctum pygmeum, Perpolita hammonis. Sa to gatunki
wilgociolubne wystepujace zarowno na terenach le$nych, jak i otwartych. Powszechnie na
terenie PKPR wystgpuja takze gatunki cieniolubne zwigzane z lasami lub wilgotnymi
zaro$lami: Cepea hortensis, Fruticicola fruticum, Trochulus hispidus. Puszcza Romincka
wyroznia si¢ zespotem gatunkow charakterystycznych dla laséw naturalnych lub mato
przeksztalconych przez cztowieka. Naleza tu przedstawiciele rodziny $widrzykowatych
Clausiliidae, a takze Discus ruderatus, Helicigona lapicida, Platyla polita, Merdigera obscura,
Faustina faustina, czesto sg to gatunki uzaleznione od obecnosci duzej iloSci martwego drewna
na stanowisku. Waznym komponentem malakofauny ladowej sg gatunki silnie wilgociolubne:
Zonitoides nitidus, Cochlicopa nitens, Euconulus alderi, Perforatella bidentata, niektore
zwigzane z wilgotnymi lub podmoktymi lasami, a inne z terenami otwartymi: lgkami,
torfowiskami. Do tej grupy nalezy szereg gatunkow szczegdlnej troski m.in. Vertigo
moulinsiana, V. angustior, Pupilla alpicola, Perpolita petronella. Uzupetnieniem malakofauny

258



ladowej sg gatunki bardziej sucholubne (Euomphalia strigella), a takze synantropijne (Helix
pomatia) lub zwigzane z terenami przeksztatconymi przez cztowieka (Xerolentha obvia).

Zespot slimakoéw wodnych PKPR jest bogaty dzigki duzej réznorodnosci siedlisk
wodnych tego obszaru. Obecne sg tu zarowno gatunki charakterystyczne dla zyznych jezior
i rzek (m.in. Valvata piscinalis, Radix auricularia, Theodoxus fluviatilis), gatunki reofilne
(Ancylus fluviatilis), zwigzane z ptytkimi oczkami wodnymi (Hippeutis complanatus, Aplexa
hypnorum, Anisus vortex), okresowymi rozlewiskami (Galba truncatula, Valvata cristata) oraz
tolerujace szerokie spektra ekologiczne (Planorbarius corneus, Viviparus contectus, Bithynia
tentaculata). Wiekszo$¢ gatunkow to pospolite $limaki zwigzane z danym typem wod, ale
facznie wptywaja na duza bioréznorodnos¢ obszaru. A kluczem do jej utrzymania i ochrony
jest zachowanie w skali lokalnej 1 globalnej r6znorodnosci siedlisk wodnych i wodno-btotnych.
Inwentaryzacja w 2025 roku po raz pierwszy badata sktad gatunkowy zespolu §limakow
wodnych, dlatego istnieje mozliwo$¢, ze nie wszystkie obecne taksony zostaly wykryte.
Niemniej lista gatunkow jest bliska kompletno$ci. Dla poréwnania w wodach rosyjskiej czesci
Puszczy Rominckiej wykryto dotychczas 26 gatunkéw $limakéw wodnych (Manakov 2017),
w tym 2 gatunki nieobecne w PKPR, natomiast po polskiej stronie wykazano az 10 gatunkow
nieobecnych po drugiej stronie granicy.

Zespol malzy z rodziny Unionidae jest dos¢ dobrze rozpoznany. Na terenie PKPR
stwierdzono zar6wno pospolite gatunki zwigzane z jeziorami, czy spokojnymi rzekami: Unio
tumidus, U. pictorum, Anodonta anatina, jak i gatunki cenne, tj. zwigzang z czystymi jeziorami
Anodonta cygnea oraz typowo rzecznego Unio crassus. Poza tym obecni sg przedstawiciele
dwaoch kolejnych rodzin: racicznicowatych (Dreissena polymorpha) oraz groszkdéwkowatych
Sphaeriidae.

Gatunki specjalnej troski

Sa to gatunki objete ochrong prawna, wpisane na czerwone listy (krajowa 1 §wiatowa)
oraz gatunki o wysokim znaczeniu wskaznikowym dla zachowania siedlisk naturalnych.
Matze

1. Skojka gruboskorupowa Unio crassus: Gatunek naturowy (zalgcznik II Dyrektywy
Siedliskowej), objety ochrong $cista. Posiada status zagrozony (EN) w Polsce oraz
w skali globalnej (IUCN). Jest bioindykatorem czystych, dobrze natlenionych
i wartkich rzek o dnie piaszczysto-zwirowym. W PKPR tworzy liczne, stabilne
i wielopokoleniowe populacje, ktore ze wzgledu na unikalno$¢ genetyczng wymagaja
szczegOlnych rygoréw ochronnych.

2. Szczezuja wielka (Anodonta cygnea): Posiada status zagrozony (EN) na krajowej
czerwone] liscie oraz status narazony (VU) w skali $wiatowej. Jest wskaznikiem
wysokiej jakosci wod w jeziorach (np. jezioro Ostrowek).

3. Szczezuja pospolita (Anodonta anatina): Gatunek o statusie narazonym (VU)
wg klasyfikacji IUCN, wskaznik czystosci wod.

Slimaki ladowe

1. Poczwaréwka jajowata (Vertigo moulinsiana): Gatunek naturowy, objety ochrong
scislg. W Polsce uznany za krytycznie zagrozony (CR), w skali §wiatowe] narazony
(VU). Bioindykator siedlisk mokradtowych.
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2. Poczwardéwka zwezona (Vertigo angustior): Gatunek naturowy, ochrona $cista. Status
w Polsce: zagrozony (EN), status IUCN: narazony (VU). Zwigzany z terenami
podmoktymi.

3. Poczwardwka Geyera (Vertigo geyeri): Gatunek naturowy, objety ochrong czg¢sciowa.
Kluczowy wskaznik torfowisk i zrodlisk wapiennych.

4. Poczwarowka gorska (Pupilla alpicola): Objeta ochrong S$cislg, status krajowy:
krytycznie zagrozony (CR). W PKPR stwierdzono tendencje¢ spadkowa liczebnosci:
z 31 osobnikéw w 2006 r. do 1 osobnika w 2025 r. na jedynym znanym stanowisku.

5. Slimak ostrokrawedzisty (Helicigona lapicida): Objety ochrona czg$ciowa. Status
bliski zagrozenia (NT) w Polsce, Gatunek ten jest wskaznikiem lasow lisciastych
I mieszanych charakterze naturalnym.

6. Slimak winniczek (Helix pomatia): Objety ochrona czesciowa. Siedliska PKPR nie sa
dla niego optymalne, dlatego nie zaproponowano monitoringu tego gatunku.

7. Poczwardéwka zapoznana (Vertigo ronnebyensis): Status bliski zagrozenia (NT)
w Polsce, bioindykator borow.

8. Szklarka zielonawa (Perpolita petronella): Status bliski zagrozenia (NT), wskaznik
terenéw mokradtowych.

9. Swidrzyki (Clausiliidae) — gatunki wskaznikowe: Grupa silnie zwiazana ze stabilnymi
mikroklimatycznie lasami naturalnymi z duzg ilo$cig martwego drewna. Do gatunkow
specjalnej troski o statusie NT naleza: $widrzyk zeberkowany (Macrogastra
latestriata), $widrzyk rozdety (Macrogastra tumida) oraz $widrzyk nadrzewny
(Clausilia cruciata).

Slimaki wodne
Na terenie PKPR zidentyfikowano cztery gatunki §limakéw wodnych o statusie bliskim
zagrozenia (NT) na krajowej czerwonej liScie:

1. Zagrzebka sklepiona (Bithynia leachii), zamieszkujaca ptytkie, muliste i zaro$nigte
wody, w tym rowy, stawy, oczka, takze stref¢ brzegowa wigkszych waéd, ale unika stref
falowania.

2. Sadzawczak drobny (Marstoniopsis insubrica), zamieszkujacy zyzne wody stojace lub
wolno ptynace. Gatunek cieniolubny, unika miejsc silnie nastonecznionych. W Polsce
gatunek rzadki, na terenie PKPR gatunek zostat stwierdzony w jeziorze Gotdap, gdzie
liczne muszle gatunku byly wykorzystane do budowy domkéw przez larwy chruscikow.

3. Zawijka pospolita (Aplexa hypnorum), zamieszkujaca niewielkie zacienione zbiorniki
wodne tj. stawy, oczka, takze mokradta 1 zbiorniki okresowe. Jaja sktada w kokonach
odpornych na wysychanie. Jest zagrozona w zwigzku z melioracjg terenow podmoktych
I zanikaniem zbiornikow okresowych. Na terenie PKPR zostata stwierdzona na
6 stanowiskach: skrajach rozlewisk, $rodlesnych podtopieniach, rowach, okresowo

zalewanych tgkach. Najliczniejsza populacj¢ stwierdzono w niewielkim $rodlesnym
oczku wodnym.

4. Zatoczek Rossmaesslera (Gyraulus rossmaessleri), zamieszkujacy ptytkie wody
okresowe, takze laki okresowo podtapiane oraz ptytkie state zbiorniki. W Polsce
gatunek rzadki, na terenie PKPR zostat stwierdzony na 3 stanowiskach: w niewielkim
srédlesnym oczku wodnym oraz na terenach podtopionych w poblizu niewielkich
ciekow.
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Wigkszo§¢ wymienionych gatunkow to organizmy mato mobilne i silnie uzaleznione od
wilgotnosci podtoza lub jakosci wdd, co czyni je podatnymi na procesy osuszania i zmiany
klimatyczne.

Gatunki wskaznikowe

Waznym uzupehieniem gatunkow szczegolnej troski sg gatunki wskaznikowe. Sg to
taksony, ktore nie posiadajg zadnego statusu ochronnego ani kategorii zagrozenia na
obowigzujacych listach. Niemniej sa to gatunki rzadkie oraz bardzo rzadkie zarowno w skali
kraju, jak 1 Europy. Gatunki te, podobnie jak wiele gatunkéw szczeg6lnej troski, rowniez sg
bioindykatorami dobrze zachowanych siedlisk. Ich zestawienie przedstawia tabela ponize;j.
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Tabela 61. Gatunki wskaznikowe $limakdw

Siedlisko Zespot bioindykatorow

1 2
Discus ruderatus, Gonyodiscus rotundatus, Clausiliidae (zespot gatunkdw z
lasy lisciaste i mieszane | rodziny $widrzykowatych): Cochlodina laminata, Cochlodina orthostoma,
o charakterze naturalnym | Ruthenica filograna, Macrogastra ventricosa, Macrogastra plicatula, Clausilia
dubia, Clausilia pumila, Laciniaria plicata, Strigillaria cana

wilgotne lasy nadrzeczne | Faustina faustina
mokradta Cochlicopa nitens, Euconulus alderi

Mokradta

Gatunki: btyszczotka 1$nigca Cochlicopa nitens i stozeczek Aldera Euconulus alderi.

Gatunki lagdowe, silnie wilgociolubne zwigzane z rdznego rodzaju mokradtami,
w Polsce rzadkie. Btyszczotka I$nigca zwigzana jest przede wszystkim z terenami otwartymi,
w tym z torfowiskami alkalicznymi, tgkami, turzycowiskami. Stozeczek Aldera zasiedla
zarbwno tereny otwarte bagna, torfowiska, turzycowiska jak i bardzo wilgotne fragmenty
lasow, w tym olsy, tegi. Na terenie PKPR stozeczek Aldera wystgpuje powszechnie na
otwartych terenach podmoktych zarowno wewnatrz lasu, jak i poza kompleksem lesnym,
ponadto jest obecny na stanowiskach lesnych, szczegdlnie w poblizu zabagnien i terenow
podtopionych. Natomiast btyszczotka 1$nigca jest gatunkiem rzadkim, wystepuje na rozlegtych
turzycowiskach poza lasem oraz na wilgotnych tgkach i turzycowiskach w dolinie Btedzianki.
Ponadto byla obecna na pojedynczych stanowiskach lesnych w poblizu terenow bagnistych.
Obecnos¢ gatunkow jest wskaznikiem odpowiedniego poziom wilgotnosci siedlisk
mokradtowych.

Wilgotne lasy nadrzeczne

Gatunek: slimak nadobny Faustina faustina

Na terenie PKPR §limak nadobny wystepuje przede wszystkim w dolinach mniejszych
puszczanskich rzek: Duzego Budiera oraz Czerwonej Strugi. Sporadycznie wystepuje
w bardziej wilgotnych fragmentach gradow. Wszegdzie w starszych drzewostanach o bogatym
i zréznicowanym runie oraz znikomej presji gospodarczej. Jest to gatunek boralno-gérski,
W nizinnej cze$ci Polski spotykany jedynie w Puszczy Rominckiej. Obecnos$¢ gatunku
swiadczy o duzej wilgotnosci siedliska oraz zachowanym naturalnym charakterze lasu.

Lasy lisciaste i mieszane 0 charakterze naturalnym

Gatunki: krazatek obty Discus ruderatus, krazatek plamisty Gonyodiscus rotundatus,
$widrzyk I$nigcy Cochlodina laminata, swidrzyk prazkowany Cochlodina orthostoma,
swidrzyk stepiony Ruthenica filograna, $§widrzyk lesny Macrogastra plicatula, swidrzyk
okazaly Macrogastra ventricosa, swidrzyk pospolity Clausilia dubia, $widrzyk maczugowaty
Clausilia pumila, $widrzyk fatdzisty Laciniaria plicata, swidrzyk siwy Strigillaria cana oraz
omoéwione wezesniej gatunki szczegdlnej troski: slimak ostrokrawedzisty Helicigona lapicida,
swidrzyk zeberkowany Macrogastra latestriata, $widrzyk rozdety Macrogastra tumida,
$widrzyk nadrzewny Clausilia cruciata

Na terenie PKPR wystepuje 12 gatunkow $widrzykéow (w tym 3 s3a gatunkami
szczegolnej troski), a tacznie z krazatkami oraz §limakiem ostrokrawedzistym (gatunek
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szczegblnej troski) stanowia grupg 15 gatunkow silnie zwigzanych z lasami o charakterze
naturalnym. Jest to najwicksze bogactwo gatunkowe tej grupy zwierzat spotykane w nizinnej
czesci Polski 1 wystepuje jedynie w Puszczy Biatowieskiej i Puszczy Rominckiej.
Na pojedynczym stanowisku lesnym w ramach inwentaryzacji w 2025 r. stwierdzano od 2 do
11 gatunkow z tej grupy ($rednio 7). Obecnos¢ 5 1 wigeej sposrod ww. gatunkow na stanowisku
mozna uzna¢ za wskaznik wilasciwego stanu zachowania / utrzymania siedlisk lesnych.
Stanowiska te charakteryzuja si¢ odpowiednim zacienieniem, wilgotno$cig, stabilnym
mikroklimatem, wystarczajacag iloscia martwego drewna, ciagloScia trwania lasu
(niezmienno$cig w czasie), a takze brakiem (lub ograniczong ingerencja) gospodarki lesne;j.

Gatunki obce

W malakofaunie PKPR obecne sg takze gatunki obce . Sposrod §limakow ladowych sg
to: slimak przydrozny Xerolentha obvia, a takze §limaki nagie: pomréw wielki Limax maximus
oraz §linik zwyczajny Arion vulgaris. Sa to gatunki potudniowo europejskie, ktore od konca
XX W. rozszerzajg swoje zasiegi. Slimak przydrozny jest gatunkiem ciepto i sucholubnym. Na
terenie PKPR spotykany na poboczach drog i sagsiadujacych z nimi suchszych takach,
miejscami masowo. Ze wzgledu na specyficzne wymagania nie wnika do siedlisk naturalnych.
Slinik zwyczajny Arion vulgaris zostal oznaczony na podstawie zewnetrznych cech
morfologicznych (pewne oznaczenie mozliwe jest jedynie po budowie narzadow
wewnetrznych), a gatunek ten jest blizniaczo podobny do rodzimego gatunku $linika wielkiego
Arion rufus. Niemniej naturalny zasi¢g zard6wno obcego $linika zwyczajnego, jak rodzimego
stinika wielkiego nie obejmuje centralnej, wschodniej i pdtnocnowschodniej czesci Polski.
Dlatego bez wzgledu na przynalezno$¢ gatunkowa, jest to takson obcy w faunie PKPR.
Zaréwno pomrow wielki, jak 1 §linik zwyczajny sg inwazyjnymi gatunkami synantropijnymi,
wystepuja w ogrodach, na kompostach, $mietnikach, w parkach, studzienkach, piwnicach, itp.
Ze wzgledu na duze rozmiary ciata 1 duze zaggszczenia osobnikow wyrzadzaja szkody
w ogrodach 1 magazynach zywnosci. Sg to gatunki w ekspansji, stale poszerzaja swoje zasiggi
wystepowania. Rowniez rodzimy $linik wielki bywa zawlekany na nowe tereny, gdzie
najczesciej zajmuje siedliska synantropijne. Na terenie PKPR oba gatunki zostaty stwierdzone
w mato przeksztalconym fragmencie lasu mieszanego, z duzg ilo§cia martwego drewna na
wysokiej skarpie zachodniego brzegu jez. Ostrowek. Obecno$¢ ww. gatunkéw Slimakow w
takim $rodowisku jest zaskakujaca. Wythumaczeniem moze by¢ sasiedztwo duzego parkingu
lesnego i $ciezki przyrodniczej ,,Rechot”. Ze wzgledu na zwigkszony ruch samochodow
| turystow jest to obszar narazony na zawleczenia gatunkow z innych obszarow. Ponadto $linik
zwyczajny jest obserwowany od kilku lat poza terenem PKPR, w ogrodach w Zytkiejmach.

Na terenie PKPR mozliwa jest takze obecno$¢ wstezyka gajowego Cepea nemoralis.
Jest to gatunek w ekspansji, zasiedlajacy siedliska synantropijne. Dotychczas na terenie PKPR
zostala znaleziona jedna pusta muszla tego gatunku (2021, dane z serwisu iNaturalist,
www.inaturalist.org, dostep 20.04.2026), mozliwe sg kolejne zawleczenia.

Sposrod gatunkow obcych w faunie wodnej wystepuja: malz racicznica zmienna
Dreissena polymorpha oraz slimaki: wodozytka nowozelandzka Potamopyrgus antipodardw
i rozdetka zaostrzona Physa acuta. Wszystkie te gatunki zostaty przypadkowo zawleczone do
Europy 1 do Polski w XIX 1 w XX w., gdzie udato im si¢ zadomowi¢. Obecnie traktowane sg
jako staty, cho¢ niepozadany element krajowej fauny. Racicznica zmienna zasiedla wody
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stojace 1 plynace, czesto tworzy bardzo liczne kolonie. Gatunek przytwierdza si¢ do twardego
podloza wytwarzajac nici bisiorowe, ktore wnikaja i niszcza to podloze. Czesto przytwierdza
si¢ do muszli rodzimych malzy, moze je przy tym uszkadza¢ i przyczynia¢ si¢ do spadku
kondycji, choréb, czy $Smierci tych zwierzat. Z kolei oba gatunki obcych §limakoéw majg mate
wymagania zyciowe, potrafig zy¢ w wodach zanieczyszczonych, czesto zasiedlajg wody silnie
przeksztatcone przez czlowieka, a przy masowych pojawach stanowig konkurencje dla
gatunkéw rodzimych. Na terenie PKPR obecno$¢ wszystkich obcych gatunkéw wodnych
stwierdzono w jez. Gotdap a racicznicy i wodozytki takze w rz. Jarce, czyli w wodach
0 najwigkszym wplywie antropogenicznym. Brak w pozostalych wodach parku $wiadczy
0 duzej odpornosci srodowiskowej naturalnych ekosystemow PKPR.

Zagrozenia

Ponizej zestawiono listg istniejacych i potencjalnych zagrozen dla malakofauny Parku:
Ze wzgledu na niskg mobilnos$¢ oraz silne uzaleznienie migczakéw od wilgotnosci podtoza i
jako$ci wod, grupa ta jest szczegdlnie podatna na degradacje siedlisk.

1. Zmiany warunkéw hydrologicznych i osuszanie siedlisk - jest to kluczowy czynnik
zagrazajacy gatunkom higrofilnym (wilgociolubnym). Do glownych zagrozen zalicza
sig:

a) Osuszanie terenow podmoklych poprzez istniejgce i nowo budowane rowy
melioracyjne, a takze ich konserwacje (poglebianie, odmulanie).

b) Inwestycje liniowe (budowa i przebudowa drog) ingerujace w poziom wod
gruntowych w sgsiedztwie siedlisk migczakow.

c) Wysychanie bagien i malych zbiornikéw wodnych, co bezposrednio eliminuje
populacje gatunkow takich jak poczwardwki (Vertigo spp.) czy slimaki wodne
o statusie NT (Aplexa hypnorum, Gyraulus rossmaessleri).
2. Zmiany klimatyczne
a) Globalne ocieplenie indukuje szereg niekorzystnych zjawisk fizykochemicznych:
b) Wzrost temperatury wod i spadek zawartosci tlenu, generujacy stres termiczny dla
matzy (Unio crassus, Anodonta spp.).

c) Wysychanie $ciotki lesnej, co zagraza swidrzykom (Clausiliidae) oraz $limakowi
nadobnemu (Faustina faustina).

d) Zmiana charakteru ciekow z catorocznych na okresowe, co uniemozliwia
przetrwanie malakofauny wodnej.

3. Przeksztalcenia siedlisk i gospodarka lesna
a) Dziatalnos$¢ gospodarcza prowadzi do degradacji mikrosiedlisk:

b) Usuwanie martwego drewna oraz niedopuszczanie do naturalnego zamierania
drzew, co pozbawia $widrzyki i inne gatunki lesne miejsc bytowania.

C) Mechaniczne niszczenie $cidtki (ugniatanie, odstanianie) oraz orka w ramach
odnowien lesnych.

d) Regulacja ciekdw i techniczne umacnianie brzegow zbiornikow, niszczace strefy
ekotonowe.

e) Intensyfikacja rolnictwa 1 likwidacja miedz, zakrzaczeh oraz zadrzewien
srodpolnych.

4. Gatunki obce i inwazyjne
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a) Obecnos¢ taksonow obcych geograficznie stanowi zagrozenie biologiczne:

b) Konkurencja migdzygatunkowa: Gatunki takie jak S$linik zwyczajny (Arion
vulgaris) czy pomrow wielki (Limax maximus) moga konkurowaé z gatunkami
rodzimymi.

c) Wektory zawleczen: Infrastruktura turystyczna (parkingi, $ciezki edukacyjne)
sprzyja przypadkowemu przenoszeniu obcych mieczakow do siedlisk naturalnych.

d) Pasozytnictwo 1 uszkodzenia fizyczne: Racicznica zmienna (Dreissena
polymorpha) przytwierdzajac si¢ do muszli rodzimych malzy, powoduje ich
ostabienie, choroby, a w konsekwencji $mier¢.

Fragmentacja i izolacja siedlisk - postepujaca urbanizacja i rozbudowa infrastruktury

prowadza do izolacji populacji. Brak mozliwosci migracji (dyspersji) migdzy

odpowiednimi ptatami siedlisk uniemozliwia przepltyw gendéw i kolonizacj¢ nowych
obszarow, co w perspektywie dlugofalowej zagraza stabilnosci populacji gatunkéw
specjalnej troski.

Zanieczyszczenie srodowiska - wzrost zanieczyszczenia wod, gleby oraz powietrza jest

czynnikiem negatywnie wpltywajacym na kondycje wszystkich grup migczakow,

prowadzac do obnizenia sukcesu rozrodczego i wzrostu $miertelnosci osobnikow.

Dzialania ochronne

1)

2)

Dziatania ochronne w PKPR dla malakofauny powinny by¢ nakierowane na:

Utrzymanie wysokiej bior6znorodnosci gatunkowej malakofauny obszaru,

Ochrona siedlisk ladowych i wodnych, bedgcych miejscem zycia gatunkOw szczegolnej

troski oraz gatunkow wskaznikowych.

Ponizej przedstawiono list¢ zalecanych dziatan ochronnych:

W celu zabezpieczenia najcenniejszych populacji migczakdw proponuje sie

uzupelhnienie sieci form ochrony przyrody o:

a) Rezerwat faunistyczny ,,Dolina rzeki Bludzi”: majacy na celu zabezpieczenie
stabilnej, wielopokoleniowej populacji skojki gruboskorupowej Unio crassus.

b) Uzytek ekologiczny ,,Podmokie Lagki”: majacy na celu ochrone stanowisk
poczwardwki gorskiej Pupilla alpicola w kompleksie podmoktych tak (wydzielenia
312 f, 345 b).

c) Uzytek ekologiczny ,,Torfowisko Przejsciowe: majacy na celu ochrong stanowisk
poczwaréwki Geyera (Vertigo geyeri) w rejonie dystroficznego jeziora
I przylegtych mechowisk.

d) Uzytek ekologiczny ,, Torfowisko koto Zytkiejm: majacy na celu ochrone stanowisk
poczwarowki zwezonej (Vertigo angustior) w kompleksie torfowisk w obrebie
Zytkiejm, uwzgledniajaca ewentualny wykup gruntow.

Ochrona ekosystemow wodnych i hydrogenicznych

a) Powstrzymanie procesow osuszania: zakaz budowy nowych i prac utrzymaniowych
w obrgbie istniejagcych rowow melioracyjnych (pogltebiania, odmulania)
w sgsiedztwie siedlisk malakofauny.

b) Aktywna retencja - ograniczanie nadmiernego odptywu z rowoéw odwadniajagcych w
obrebie planowanych uzytkow ekologicznych. Jezeli rozpoznanie hydrologiczne
potwierdzi potrzebe zastosowania urzadzen spowalniajacych odptyw, ich
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lokalizacje, liczbg, rodzaj i parametry techniczne nalezy okres§li¢ w dokumentacji
wykonawczej, z uwzglgdnieniem potrzeb ochrony malakofauny, warunkow
siedliskowych oraz mozliwosci oddziatywania na grunty sasiednie. Dziatania
powinny zmierza¢ do utrzymania warunkéw wilgotnosciowych wiasciwych dla
chronionych gatunkéw, ocenianych na podstawie monitoringu siedliska.Ochrona
jakosci wod: przeciwdziatanie eutrofizacji i zanieczyszczeniu rzek oraz jezior, co
jest warunkiem przetrwania matzy z rodziny Unionidae oraz rzadkich §limakow
wodnych.

3) Ochrona ekosystemow lesnych

a)

b)

4) Ekstensywne wykaszanie fgk na

Zwigkszanie zasobow martwego drewna: pozostawianie drewna lezacego
I stojacego, karpin oraz wywrotdow we wszystkich drzewostanach lisciastych
I mieszanych w celu stabilizacji mikroklimatu.

Ochrong $cidtki i gleby: minimalizacj¢ prac gospodarczych powodujacych
mechaniczne niszczenie lub przesuszenie $ciotki (np. unikanie orki w ramach
odnowien na stanowiskach cennych).

Utrzymanie funkcji lasow ochronnych: wylaczenie z normalnego uzytkowania
gospodarczego lasow na stanowiskach $limaka ostrokrawegdzistego Helicigona
lapicida.

stanowiskach poczwarowki zwgzonej oraz

poczwarOwki gorskiej, majacej na celu powstrzymanie sukcesji drzew i krzewow.

Monitoring i badania
Monitoring ma za zadanie ocene stanu populacji gatunkow najwyzszej troski,

wychwycenie trendéw zmian zaréwno w populacjach, jak i siedliskach tych gatunkéw oraz
oceng skutecznos$ci zaproponowanych dziatah ochronnych. Zestawienie zalecanych dziatan z

zakresu monitoringu przedstawia tabela ponize;j.

Tabela 62. Monitoring malakofauny

Gatunek

Szczegdty monitoringu

Uzasadnienie / uwagi

1

2

3

skdjka
gruboskorupowa
Unio crassus

nie zaproponowano monitoringu

W ramach wcze$niejszych prac nad PZO
dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Romincka zaproponowano zmiang w SDF
i wpisanie gatunku na list¢ przedmiotéw
ochrony obszaru. Jeséli zmiany zostang
wprowadzone gatunek bedzie podlegat
monitoringowi w ramach tej ochrony.
Dlatego nie ma potrzeby dublowania
zadan. W przypadku braku zmian w
statusie skojki gruboskorupowej w SDF
nalezy rozwazy¢ objegcie gatunku
monitoringiem

poczwaréwka zwezona
Vertigo angustior,
poczwaréwka Geyera
V. geyerii,
poczwardwka gorska
Pupilla alpicola

monitoring zaplanowany w ramach
zadan ochronnych dla uzytkow
ekologicznych

Uzytki ekologiczne stanowia
reprezentatywne siedliska dla tych
gatunkow i1 obejmuja najlepiej zachowane
populacje tych gatunkdéw. Dlatego nie ma
potrzeby obejmowania innych populacji
monitoringiem i narazania ich na
dodatkowa ingerencje
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Gatunek Szczegoly monitoringu Uzasadnienie / uwagi
1 2 3

Gatunek nalezy zglosi¢ jako uzupelnienie
SDF obszaru Natura 2000 Puszcza
Romincka i uznania za przedmiot
ochrony. W przypadku braku zmian w
SDF nalezy rozwazy¢ objecie gatunku
monitoringiem

Monitoring jako$ciowy ma za zadanie
potwierdzi¢ obecno$¢ min. 1 zywego
osobnika gatunku, bo to jest
wystarczajacy sygnat potwierdzajacy, ze
populacja jest obecna, a siedlisko jest w
dobrym stanie. Badanie zaggszczenia,
struktury populacji itp. wymaga
intensywnych prac ingerujacych w
siedlisko. Zbieranie i oznaczanie (w
miar¢ mozliwosci przyzyciowo)
wszystkich ztowionych migczakdéw
stanowi monitoring uzupelniajacy
pozostatych gatunkow szczegdlnej troski
zwigzanych z jeziorami: A. anatina; B.
leachi, M. insubrica

poczwardwka jajowata

. Nt nie zaproponowano monitoringu
Vertigo moulinsiana prop g

kontrola obecnos$ci gatunku w jez.
Ostrowek i (potencjalnie) w jez. Gotdap
(lipiec-sierpien; co 3-4 lata); proby
jakosciowe, wybieranie r¢czne lub
potawianie kasarkiem mi¢czakow w
szczezuja wielka strefie litoralu, na odcinku 50 m linii
Anodonta cygnea brzegowej przez max 60 min.;
identyfikacja gatunku przyzyciowa,
uwalnianie gatunku w miejscu ztowienia
oraz przy identyfikacja wszystkich
stwierdzonych migczakéw na
kontrolowanym stanowisku

Monitoring jako$ciowy ma za zadanie

kontrola obecno$ci gatunku na potwierdzi¢ obecno$¢ min. 1 zywego
stanowiskach (wrzesien, co 3-4 lata) oraz | osobnika gatunku, bo to jest
slimak poszukiwanie ,,na upatrzonego’ na wystarczajacy sygnat potwierdzajacy, ze
ostrokrawedzisty pniach drzew, na powierzchni ok 20x20 | populacja jest obecna, a siedlisko jest w
Helicigona lapicida m2 (termin nalezy dostosowa¢ do dobrym stanie. Badanie zageszczenia,
pogody, najlepiej przy duzej wilgotnosci | struktury populacji itp. wymaga
powietrza) intensywnych prac ingerujacych w
siedlisko.

siedliska PKPR nie stanowig optymalnych

$limak winniczek nie zaproponowano monitoringu -
prop g siedlisk gatunku,

11.1.4. SkorupiakKi

Ogodlne

Skorupiaki na terenie PKPR sa poznane jedynie fragmentarycznie. Jest to bardzo
zrdznicowany podtyp stawonogdéw, zwigzany w wigkszosci ze Srodowiskiem wodnym.
Najlepiej rozpoznana jest fauna skorupiakow planktonowych jeziora Goldap (Pikutaiin. 2024),
w pozostatych wodach parku organizmy te nie byty badane. Z kolei najstabiej rozpoznana jest
fauna skorupiakoéw ladowych (Jedryczkowski 1995, Krzysztofiak 2005). Informacje o rakach
(Dziesigcionogach) tego terenu sg nieliczne (Krzywosz i1 in. 1994, Ion i in. 2024) lub bardzo
ogolne (Operaty Rybackie). Natomiast dobrze rozpoznana jest historyczna i aktualna fauna
rakow jeziora Pobtedzie (Krzywosz i1 in. 1994, Krzywosz 2006, Chybowski 2014). Jest to
jezioro polozone poza parkiem, ale tuz przy jego wschodniej granicy, ponadto hydrologicznie
jest polaczone z wodami parku poprzez ciek wyplywajacy z jeziora i zasilajacy Zytkiejmska
Struge.

Niejednoznaczne dane o skorupiakach znajdujg si¢ w Operacie Rybackim rzeki
Btedzianki (2017), gdzie jest informacja o licznych rakach bez podania konkretnego gatunku,
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a takze wzmianka o wystepowaniu kietzy (Obunogi Amphipoda) i osliczek (wodne rownonogi
Isopoda). Ze wzglgdu na zbyt ogodlne rozpoznanie taksonéw nie uwzglgdniono tych danych
w spisie gatunkdéw stwierdzonych na terenie PKPR.

Inwentaryzacja przyrodnicza przeprowadzona w 2026 roku na potrzeby planu ochrony
PKPR miala za zadanie uaktualnienie informacji o wystgpowaniu rakdéw, ze szczegdlnym
uwzglednieniem potencjalnej obecnosci raka szlachetnego. Przeprowadzono nocne kontrole na
11 stanowiskach w ciekach i zbiornikach wodnych Parku i jego otuliny, obejmujgcych m.in.
Bludzie, Bledzianke, Czerwong Struge, Jarke, Pstrazna, Zytkiejmska Struge, jej bezimienny
doptyw, jezioro Gotdap oraz Staw Mtynski.

Na terenie PKPR potwierdzono wystgpowanie 24 taksondéw skorupiakOw
(przedstawionych w tabeli ponizej), w tym 18 gatunkéw lub taksonéw w randze rodzaju
skorupiakéw planktonowych, 4 gatunki rownonogdéw ladowych oraz 2 gatunki rakéw, oba to
gatunki obce, inwazyjne.

Podstawowym materiatem zroédtowym dla niniejszego rozdziatu jest opracowanie
wykonane w latach 2025-2026 przez Magdalen¢ Marzec na potrzeby projektu planu ochrony
Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej w cze$ci dotyczacej skorupiakow (Zaf. 5.
Opracowania czgstkowe — Z.V.B.2 Opracowanie dot. skorupiakdw).

Tabela 63. Gatunki skorupiakow wystepujgce na terenie PKPR

Nazwa polska Nazwa facinska Zrédto danych

1 2 3

GROMADA: MAXILLIPODA - SZCZEKONOGIE

Podgromada: Copepoda - Widtonogi
- Eudiaptomus gracilis Pikuta i in. 2024
- Eudiaptomus graciloides Pikuta i in. 2024
- Eurytemora sp. Pikuta i in. 2024
- Acanthocyclops sp. Pikuta i in. 2024
- Cyclops strenuus Pikuta i in. 2024
- Cyclops vicinus Pikuta i in. 2024
- Ectocyclops phaleratus Pikuta i in. 2024
- Macrocyclops sp. Pikuta i in. 2024
- Mesocyclops leuckarti Pikuta i in. 2024
- Microcyclops bicolor Pikuta i in. 2024

GROMADA: BRANCHIOPODA - SKRZELONOGI
Rzad : Copepoda - Wioslarki

- Bosmina longirostris Pikuta i in. 2024
- Bosmina coregoni Pikuta i in. 2024
- Bythotrephes longimanus Pikuta i in. 2024
- Chydorus sphaericus Pikuta i in. 2024
- Daphnia cucullata Pikuta i in. 2024
- Daphnia pulex Pikuta i in. 2024
- Leptodora kindtii Pikuta i in. 2024
- Polyphemus pediculus Pikuta i in. 2024

GROMADA: MALACOSTRACA - PANCERZOWCE
Rzad : Isopoda - Réwnonogi
kulanka nadobna Armadillium pulchellum Jedryczkowski 1995
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Nazwa polska Nazwa facifska Zrédto danych
1 2 3

prosionek szorstki Porcellio scaber Krzysztofiak 2005
prosionek upstrzony Porcellium conspersum Jedryczkowski 1995
stonoga murowa Oniscus asellus Krzysztofiak 2005

Rzad : Decapoda - Dziesigcionogi

Operaty Rybackie 2017, 2023,
Inwentaryzacja 2026

rak sygnatowy Pacifastacus leniusculus Inwentaryzacja 2026

rak pregowaty Orconectes limosus

Gatunek specjalnej troski

Wsrdd skorupiakow PKPR jedynym gatunkiem specjalnej troski jest wystepujacy
W przesztosci na tym terenie rak szlachetny Astacu astacus. Jest to gatunek ujety w V
zataczniku Dyrektywy Siedliskowej UE, podlega czgsciowej ochronie gatunkowej, posiada
status narazony (VU) na Czerwonej li§cie zwierzat gingcych i zagrozonych w Polsce, posiada
status narazony (VU) na §wiatowej Czerwonej liscie gatunkow zagrozonych IUCN, a populacja
europejska gatunku wykazuje trend spadkowy. Ostatnie dane potwierdzajace wystgpowania
raka szlachetnego na obszarze PKPR i otuliny pochodzad z lat 1999-2002.

Rak szlachetny ma wysokie wymagania siedliskowe, potrzebuje czystych wod o
wysokim pH, najczesciej sg to mate lub wigksze rzeki, czasem wody stojace. Rak szlachetny
jest zwigzany z wodami naturalnymi, nieprzeksztatlconymi (lub w niewielkim stopniu) przez
cztowieka, o urozmaiconym podtozu. Rzeki PKPR (w tym Bludzia, Czerwona Struga,
Bledzianka) na wielu odcinkach spetniaja wysokie wymagania siedliskowe raka szlachetnego.
Natomiast potencjalna obecno$¢ obcych gatunkéw rakdéw na stanowiskach, ze wzgledu na
zagrozenie bezposrednie (konkurencja), jak 1 posrednie (choroby), dyskwalifikuje te
stanowiska jako potencjalnie odpowiednie dla raka szlachetnego (Struzynski 2015).

Gatunki obce
Na obszarze Parku stwierdzono wystepowanie dwoch gatunkdéw obcych:

1) Rak sygnatowy Pacifastacus leniusculus zostat wsiedlony do jeziora Pobledzie w 1992
roku. Od tego czasu jego liczebno$¢ 1 zageszczenie w jeziorze rosty 1 ustabilizowaty sig¢
na wysokim poziomie (Krzywosz 2006). W ramach inwentaryzacji w 2026 roku
stwierdzono obecno$é raka sygnatowego w Zytkiejmskiej Strudze zaréwno w granicach
PKPR (powyzej rezerwatu Struga Zytkiejmska), jak i w gornych odcinkach rzeki poza
parkiem, we wsi Zytkiejmy. Populacja raka sygnatowego w Zytkiejmskiej Strudze jest
liczna, zréznicowana i wielopokoleniowa, stwierdzano zar6wno samce, jak i samice,
W tym osobniki duze, $rednie 1 mate. Zlowiono takze jedng samic¢ noszacg jaja, co
bezposrednio potwierdza rozrod gatunku w tej rzece. W zwigzku z istniejacym
polaczeniem jeziora Pobledzie z Zytkiejmska Struga nalezy zakladaé, Zze gatunek
rozszerzyl swoj areal w sposob naturalny.

2) Rak pregowaty Orconectes limosus na terenic PKPR wystepuje gtownie w jeziorach.
Operaty Rybackie potwierdzaja obecnos¢ gatunku w jeziorze Goldap oraz nielicznie
w jeziorze Ostrowek. Ponadto rak prggowaty wystepuje poza parkiem w jeziorze
Przerosl, z ktérego wyplywa rzeka Bludzia (Operat Rybacki Biate) oraz w jeziorze
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Pobledzie, gdzie jest obserwowany od 2000 roku (Krzywosz 2006). Inwentaryzacja
rakow w 2026 roku potwierdzita obecno$¢ populacji raka pregowatego w jeziorze
Gotdap. Takze w internetowej bazie rakéw World of Crayfish (Ion i in. 2024) figuruje
jedna obserwacja raka pregowatego z tego jeziora.

Dzialania ochronne

Zalecanym dzialaniem ochronnym dla tej grupy zwierzat jest przywrocenie raka
szlachetnego do wod PKPR. Ze wzgledu na wystepowanie na tym terenie zarowno czynnikow
korzystnych ($§rodowiskowych), jak 1 niekorzystnych (obecno$¢ obcych, inwazyjnych
gatunkow rakow) wplywajacych na raka szlachetnego, ewentualng reintrodukcje musza
poprzedzi¢ szczegotowe badania oceniajace zasadnos¢ takiego dziatania.

11.1.5. Gléwne potrzeby ochrony bezkregowcow

Ochrona bezkregowcow Parku powinna opieraé si¢ przede wszystkim na zachowaniu
petnego zrdznicowania siedlisk 1 mikrosiedlisk oraz ciaglos$ci procesOw warunkujacych ich
funkcjonowanie. Poszczegdlne grupy reaguja na odmienne cechy $rodowiska, jednak ich
potrzeby w znacznej czgsci si¢ uzupetniaja. Utrzymanie naturalnych stosunkéw wodnych 1
dobrej jakosci wod ma podstawowe znaczenie dla wazek, migczakow, skorupiakdéw oraz innych
bezkrggowcoéw wodnych 1 wilgociolubnych; zachowanie starodrzewow, martwego drewna,
drzew dziuplastych 1 stabilnego mikroklimatu warunkuje wystgpowanie chrzaszczy
saproksylicznych, czesSci pszczot i migczakow lesnych; natomiast utrzymanie siedlisk
otwartych i poélotwartych, ekotonéw oraz zroéznicowanej roslinno$ci pokarmowej jest
szczegoOlnie istotne dla motyli dziennych i pszczot.

Dziatania ochronne powinny by¢ prowadzone w sposob dostosowany do charakteru
konkretnego siedliska oraz wymagan chronionych grup i1 gatunkéw. Nalezy unikac
jednoczesnego przeksztalcania caltych kompleksow siedliskowych, gdyz moze to powodowaé
utratg¢ zarowno postaci dorostych, jak i1 stadidw rozwojowych, miejsc rozrodu, gniazdowania 1
zasobow pokarmowych. Dotyczy to zarowno uzytkowania siedlisk otwartych, prac w obrgbie
siedlisk wodnych, jak 1 zabiegdw prowadzonych w kompleksach lesnych.

Szczegbdlnej ochrony wymagaja torfowiska, zrodliska, mokradta, drobne zbiorniki
wodne, rozlewiska bobrowe, strefy litoralne jezior oraz naturalne odcinki ciekdéw. Podstawowe
znaczenie ma ograniczanie odwadniania 1 nadmiernego odptywu wod, eutrofizacji,
zasypywania i likwidacji drobnych zbiornikdw, niszczenia rozlewisk bobrowych oraz
przeksztalcen hydromorfologicznych ciekow. Nalezy zachowywac¢ naturalng strukturg koryt,
zréznicowanie substratu dennego, roslinno$¢ wodna i przybrzezng oraz strefy buforowe
ograniczajace doptyw biogendéw. Poprawione opracowanie dotyczace wazek wskazuje rowniez
na znaczenie dziatalnosci bobrow dla zwiekszania retencji 1 zréznicowania siedlisk wodnych.

Czynna ochrona drobnych zbiornikéw wodnych powinna by¢ stosowana wytgcznie tam,
gdzie zostanie wykazana jej rzeczywista potrzeba. Mechaniczne usuwanie roslinnosci,
odmulanie, usuwanie osadow dennych lub powiekszanie powierzchni wolnego lustra wody
nalezy poprzedza¢ specjalistyczng oceng stanu siedliska i potrzeb ochronnych danego obiektu.
Jezeli ingerencja zostanie uznana za zasadng, powinna by¢ prowadzona punktowo i etapowo,
bez jednorazowego obejmowania catej powierzchni zbiornika, a prace powinny przypadaé na

270



okres od poznego lata, nie wczesniej niz od sierpnia, do zimy. Takie postgpowanie ogranicza
ryzyko zniszczenia siedlisk larwalnych wazek oraz miejsc rozrodu innych organizméw
wodnych.

W przypadku torfowisk szczegdlne znaczenie ma utrzymanie naturalnego rezimu
hydrologicznego i przeciwdziatanie przesuszeniu. Dotyczy to m.in. rezerwatu Mechacz Wielki,
bedacego ostojg cennych gatunkoéw wazek torfowiskowych oraz motyli. Poprawa uwodnienia
1 zachowanie otwartego charakteru torfowiska stuza takze potencjalnemu siedlisku dostojki
akwilonaris Boloria aquilonaris, ktorej obecnosci nie potwierdzono w 2026 r., lecz ktorej
lokalnego wyginigcia nie mozna obecnie jednoznacznie przesadzi¢. W pierwszej kolejnosci
wskazane jest kontynuowanie ukierunkowanych poszukiwan tego gatunku; dopiero po trwatej
poprawie stanu siedliska i przy dalszym braku jego stwierdzen mozna rozwaza¢ mozliwos¢
reintrodukc;ji.

W odniesieniu do siedlisk otwartych podstawowa potrzeba jest zachowanie
ekstensywnego uzytkowania Iak 1 pastwisk oraz przeciwdzialanie ich catkowitemu zarastaniu.
Termin 1 czestotliwo$¢ koszenia powinny by¢ dostosowane do charakteru siedliska i1 celu
ochronnego — nie nalezy przyjmowa¢ jednego uniwersalnego terminu dla wszystkich
powierzchni. W przypadku wilgotnych 1ak i ziotorosli szczegolnie istotnych dla motyli, m.in.
powierzchni z wystgpowaniem czerwonczyka nieparka Lycaena dispar i przeplatki diaminy
Melitaea diamina lub ich roslin zywicielskich, wskazane moze by¢ koszenie dopiero jesienig i
nieckoniecznie kazdego roku. W pozostatych siedliskach otwartych uzytkowanie powinno
zachowywa¢ mozaike powierzchni o roznej wysokosci 1 strukturze roslinnosci.

Dla pszczot zasadnicze znaczenie ma jednoczesne zachowanie zasobow pokarmowych
1 miejsc gniazdowania. Nalezy utrzymywaé zrdznicowang baze pokarmowa obejmujaca
rodzime ro$liny zielne, drzewa i1 krzewy, ze szczegdlnym znaczeniem wczesnowiosennych
zrodet pytku i nektaru, w tym wierzb Salix spp. Ochrony wymagaja rowniez nastonecznione
skarpy, piaszczyste 1 gliniaste odstonigcia, nieutwardzone pobocza oraz inne powierzchnie z
odstonietym podtozem mineralnym. Nie nalezy dopuszcza¢ do ich calkowitego zarastania,
zasypywania, niwelowania, utwardzania ani zacieniania. W siedliskach lesnych i ekotonowych
istotne jest zachowanie starych i dziuplastych drzew oraz czgsci martwego drewna mogacego
dostarcza¢ miejsc gniazdowania gatunkom zwigzanym z drewnem.

Dla motyli dziennych istotne jest zachowanie zaréwno wilgotnych siedlisk otwartych,
jak 1 polotwartych struktur w kompleksie lesnym, w tym polan, skrajéw drzewostandéw i
poboczy droég lesnych. Nalezy zachowywacé ro$liny zywicielskie gasienic gatunkow
szczegoblnej troski. Szczeg6lne znaczenie ma m.in. utrzymanie osiki Populus tremula przy
drogach i na skrajach drzewostanow jako rosliny zywicielskiej poktonnika osinowca Limenitis
populi, a na siedliskach wilgotnych — zachowanie szczawiu lancetowatego Rumex
hydrolapathum i koztka lekarskiego Valeriana officinalis, wykorzystywanych odpowiednio
przez czerwonczyka nieparka i przeplatke diaming. Skraje drég lesnych i inne siedliska
pototwarte wymagaja rowniez ograniczania ekspansji obcych roslin zabierajacych przestrzen
rodzimej roslinnosci.

Ograniczanie inwazyjnych i ekspansywnych gatunkéw roslin ma znaczenie zarowno dla
pszczot, jak i motyli. Dotyczy to w szczego6lnosci tubinu trwatego Lupinus polyphyllus, a na
skrajach drog lesnych rowniez nawtoci kanadyjskiej Solidago canadensis i przymiotna biatego
Erigeron annuus. Pomimo ze niektore z tych ro$lin w okresie kwitnienia mogg by¢
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wykorzystywane jako zrodto pokarmu przez owady, ich ekspansja moze ogranicza¢ udziat
rodzimej flory, w tym roslin zywicielskich i pokarmowych gatunkéw wyspecjalizowanych.
Dziatania ograniczajace powinny by¢ prowadzone w sposob niepowodujacy jednorazowego
zniszczenia cennych mikrosiedlisk 1 z uwzglednieniem zachowania lub odtwarzania rodzimej
bazy pokarmowej.

W siedliskach lesnych podstawa ochrony bezkregowcdéw pozostaje zachowanie
cigglosci starodrzewow, martwego 1 zamierajagcego drewna roznych gatunkéw, wymiarow i
stadiow rozktadu, drzew dziuplastych, wykrotéw i prochnowisk. Elementy te sa szczeg6lnie
wazne dla chrzaszczy saproksylicznych oraz innych organizméw zwigzanych z dojrzalymi
strukturami le$nymi, a czg$¢ z nich zapewnia roéwniez miejsca gniazdowania pszczolom.
Jednocze$nie nalezy zachowywac zroéznicowanie przestrzenne lasu, w tym polany, pobocza
drog i ekotony, wazne dla owadéw wymagajacych siedlisk pototwartych.

Stosowanie insektycydow, herbicydow i innych $rodkéw mogacych oddziatywac na
bezkrggowce powinno by¢ ograniczane do sytuacji niezbgdnych i prowadzone metodami
mozliwie selektywnymi, z uwzglednieniem terminéw aktywnos$ci gatunkow oraz ochrony wod,
stref przybrzeznych, tak, pastwisk i ekotonow.

W odniesieniu do rodzimych skorupiakow podstawowym problemem pozostaje
obecno$¢ obcych gatunkow rakéw. Ewentualne dziatania zmierzajace do przywrdcenia raka
szlachetnego Astacus astacus do wod PKPR powinny by¢ poprzedzone szczegdtowa oceng
warunkow siedliskowych, obecno$ci gatunkéw obcych i rzeczywistej mozliwo$ci trwatego
utrzymania populacji. Analogicznie dziatania restytucyjne dotyczace innych bezkregowcow
powinny by¢ rozwazane dopiero po rozpoznaniu przyczyn zaniku i zapewnieniu odpowiednie;j
jakosci siedliska.

Integralng czgscig ochrony jest dalsze uzupelnianie wiedzy oraz kontrola skutecznosci
dziatan. W przypadku wazek poprawione opracowanie wskazuje przede wszystkim potrzebe
gromadzenia danych pozwalajacych lepiej okresli¢ liczebnosc i zasieg lokalnych populacji oraz
zmiany ich siedlisk, bez narzucania jednolitej czestotliwosci monitoringu. Wyniki
inwentaryzacji pszczot z 2026 r. powinny stanowi¢ punkt odniesienia dla przysztych
powtarzalnych kontroli. W odniesieniu do motyli dziennych wskazane jest dalsze
ukierunkowane rozpoznanie gatunkéw priorytetowych oraz — w miar¢ mozliwosci
organizacyjnych — prowadzenie regularnego monitoringu na wybranych powierzchniach, np. w
ramach European Butterfly Monitoring Scheme. Nalezy réwniez kontynuowa¢ monitoring
chrzaszczy saproksylicznych, migczakow 1 skorupiakow zgodnie z metodykami wlasciwymi
dla tych grup.

Tabela 64. Giowne potrzeby ochrony bezkr¢gowcow Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

Kierunek ochrony Zakres Grupy, ktérych dotyczy
1 2 3
Zachowanie stosunkow Ochrona torfowisk, zrodlisk, mokradet, naturalnych Wazki, mieczaki, skorupiaki,
wodnych i jako$ci wod ciekow, stref litoralnych, rozlewisk bobrowych i motyle siedlisk wilgotnych oraz
drobnych zbiornik6w; ograniczanie odwadniania, inne bezkrggowce wodne i

przyspieszania odptywu, eutrofizacji i przeksztatcen higrofilne.
hydromorfologicznych.

Ochrona i wlasciwe Zachowanie oczek, torfianek i mokradel; ewentualne | Wazki oraz inne bezkrggowce
ksztattowanie drobnych usuwanie ro$linnosci lub osadéw wytacznie po wodne i mokradtowe.
zbiornikéw specjalistycznej ocenie, punktowo i etapowo, bez

obejmowania jednorazowo catego zbiornika.
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Kierunek ochrony

Zakres

Grupy, ktérych dotyczy

1

2

3

Zachowanie cigglosci
siedlisk lesnych

Utrzymywanie starodrzewdw, martwego i
zamierajacego drewna réznych gatunkow i stadiow
rozktadu, drzew dziuplastych, wykrotow,
préchnowisk i stabilnego mikroklimatu.

Chrzaszcze saproksyliczne, czg§¢
pszczot, migezaki lesne i inne
grupy zwiazane z dojrzatymi
strukturami le$Snymi.

Ekstensywne uzytkowanie
siedlisk otwartych

Dostosowanie sposobu, terminu i czgstotliwosci
koszenia lub wypasu do siedliska i celu ochronnego;
zachowanie mozaiki uzytkowania; na wybranych
wilgotnych powierzchniach cennych dla motyli
koszenie jesienne, niekoniecznie coroczne.

Motyle, pszczoty, chrzaszcze
siedlisk otwartych i mieczaki
tgkowe.

Ochrona ekotondow i ro$lin
zywicielskich

Zachowanie polan, miedz, zadrzewien i zakrzewien,
przydrozy i poboczy, rodzimych kwitnacych drzew i
krzewOw oraz roslin zywicielskich gatunkéw
szczego6lnej troski, m.in. wierzh, osik, szczawiu
lancetowatego i koztka lekarskiego.

Pszczoly, motyle oraz inne owady
siedlisk otwartych i pototwartych.

Ochrona miejsc
gniazdowania pszczot

Zachowanie nastonecznionych skarp, piaszczystych i
gliniastych odstoni¢é, nieutwardzonych poboczy,
ptatow odstonietego podtoza mineralnego, starych i
dziuplastych drzew oraz cze$ci martwego drewna;
niedopuszczanie do zasypywania, niwelowania,
utwardzania i catkowitego zarastania tych miejsc.

Pszczoly gniazdujace w glebie,
drewnie i istniejacych otworach.

Ograniczanie presji
chemicznej

Minimalizacja stosowania insektycydow i
herbicydow; dobdr metod selektywnych i termindw
ograniczajacych oddziatywanie na bezkr¢gowce oraz
srodowisko wodne.

Wszystkie grupy bezkrggowcow,
szczegolnie zapylacze i fauna wod
oraz stref przybrzeznych.

Kontrola gatunkéw obcych
i inwazyjnych

Ograniczanie obcych rakow oraz ekspans;ji
inwazyjnych ro§lin, zwlaszcza w cennych siedliskach
otwartych, ekotonach i przy drogach lesnych, bez
niszczenia siedlisk gatunkdw rodzimych.

Rodzime skorupiaki, pszczoty,
motyle oraz zespoly wodne i
ladowe.

Warunkowe dziatania
restytucyjne

Ewentualna reintrodukcja lub odtwarzanie populacji
dopiero po rozpoznaniu przyczyn zaniku, poprawie
stanu siedliska i potwierdzeniu zasadnosci
ekologicznej dziatania.

W szczegolnosci rak szlachetny
Astacus astacus oraz potencjalnie
dostojka akwilonaris Boloria
aquilonaris.

Uzupehianie rozpoznania i
monitoring

Kontynuacja ukierunkowanego rozpoznania wazek i
motyli wymagajacych dalszej weryfikacji;
wykorzystanie inwentaryzacji pszczot z 2026 r. jako
punktu odniesienia; powtarzalne kontrole
pozostatych grup wskaznikowych z rejestracja
przestrzenna i oceng siedlisk.

Motyle, pszczoty, wazki,
chrzaszcze, migczaki i skorupiaki.

11.2.

Ryby i minogi

Wody Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej i jego otuliny tworza zréznicowany
uktad siedlisk dla ryb i minogdéw, obejmujacy cieki o lokalnie naturalnym lub poétnaturalnym
charakterze, drobne doptywy, jeziora eutroficzne oraz plytkie, silnie zaros$nigte strefy litoralne.
Zroéznicowanie to znajduje odzwierciedlenie w sktadzie ichtiofauny, obejmujacej zaréwno
gatunki pospolite 1 uzytkowe, jak réwniez gatunki chronione, rzadkie, reofilne, litoralowe oraz
obce.

Ryby i minogi stanowig istotny element diagnozy przyrodniczej Parku, poniewaz
reaguja na zmiany jako$ci wod, przeksztalcenia hydromorfologiczne, zamulanie substratu
dennego, eutrofizacj¢, deficyty tlenowe oraz fragmentacje siedlisk. Z tego wzgledu ich
charakterystyka ma znaczenie zaréwno dla oceny walorow faunistycznych, jak i dla okreslenia
zagrozen oraz kierunkéw dziatan ochronnych dotyczacych ekosystemow wodnych.

Podstawowym materiatem Zroédtowym dla niniejszego rozdzialu jest opracowanie
wykonane w latach przez Wykonawce na potrzeby projektu planu ochrony Parku
Krajobrazowego Puszczy Rominckiej ,,Stan ichtiofauny oraz ocena ekosystemow wodnych na
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obszarze Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej (PKPR)” (Zal. 5. Opracowania
czgstkowe — Z.V .B.4 Opracowanie dot. ichtiofauny i ekosysteméw wodnych).

11.2.1. Stan rozpoznania ichtiofauny i minogow

Rozpoznanie ichtiofauny Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej oraz jego otuliny
nalezy uzna¢ za dobre, zwlaszcza w odniesieniu do ekosystemow rzecznych. Podstawe oceny
stanowig dane pochodzace z kilku niezaleznych kategorii zrodet: dokumentacji projektu Planu
Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Romincka PLH280005, operatow
rybackich dla obwodow rybackich obejmujacych wody Parku 1 otuliny, danych
monitoringowych dotyczacych wybranych jezior, waloryzacji przyrodniczych, literatury
naukowej oraz informacji terenowych uzyskanych w toku innych inwentaryzacji
przyrodniczych.

Szczegodlne znaczenie dla oceny ichtiofauny rzecznej maja wyniki elektropolowow
wykonanych jesienig 2020 r. na potrzeby dokumentacji PZO obszaru Natura 2000 Puszcza
Romincka PLH280005. Badania te objety 26 stanowisk rzecznych i pozwolity na ilo$ciowe
okreslenie sktadu zespotow ryb w najwazniejszych ciekach obszaru. Lacznie odtowiono 1906
osobnikow nalezagcych do 23 taksondw ryb. Najwyzszym bogactwem gatunkowym wyrdzniata
si¢ Bludzia, gdzie stwierdzono 17 gatunkow ryb 1 odlowiono 524 osobniki. Drugim pod
wzgledem bogactwa gatunkowego ciekiem byta Jarka, w ktérej odnotowano 15 gatunkow i 344
osobniki. W Bledziance stwierdzono 8 gatunkéw i1 483 osobniki, w Czerwonej Strudze
8 gatunkdw i 268 osobnikow, w Pstraznej 8 gatunkow i 86 osobnikow, w ciekach bez nazwy
8 gatunkow i 95 osobnikéw, natomiast w Zytkiejmskiej Strudze 5 gatunkéw i 106 osobnikdw.

Dane z elektropotowdw uzupelniajg informacje zawarte w operatach rybackich, ktore
maja szczegolne znaczenie dla rozpoznania gatunkow uzytkowych, gospodarki rybackiej oraz
struktury zespotow ryb eksploatowanych gospodarczo lub wedkarsko. Jednoczesnie nalezy
podkresli¢, ze operaty rybackie, ze wzgledu na stosowane metody i cele opracowania, nie
zawsze pozwalaja na pelne wykrycie drobnych gatunkow dennych 1 litoralowych, w tym czesci
gatunkéw chronionych. Z tego wzgledu przy ocenie ichtiofauny konieczne byto zestawienie
danych gospodarczych z wynikami badan specjalistycznych, waloryzacji przyrodniczych oraz
dokumentacji PZO.

W odniesieniu do jezior stan rozpoznania jest bardziej zroznicowany. Dla wigkszych
I uzytkowanych rybacko zbiornikow dostepne sa dane z operatow rybackich oraz, w przypadku
jeziora Goldap, wyniki monitoringu hydrobiologicznego. Dla ptytkich zbiornikow
eutroficznych, takich jak Rakowek 1 Ostréwek, istotne znaczenie majg waloryzacje
przyrodnicze i dane dotyczace stanu siedliska przyrodniczego 3150 — starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion i Potamion. Szczegdlnie wazne
jest stwierdzenie piskorza w jeziorze Rakowek, ktore wskazuje na znaczenie plytkich, silnie
zaros$nigtych stref litoralnych jako potencjalnych siedlisk drobnych gatunkéw ryb o wysokiej
warto$ci ochronnej.

Aktualnym uzupetieniem rozpoznania sg dane terenowe Magdaleny Marzec i Alicji
Harcinskiej z maja i czerwca 2026 r., zebrane podczas kontroli stanowisk rakow. W toku tych
prac odnotowano roéwniez wybrane gatunki ryb i minogéw, w tym klenia, strzeble potokowa,
glowacza biatoptetwego oraz minoga strumieniowego. Szczegodlne znaczenie ma stwierdzenie
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minoga strumieniowego Lampetra planeri w cieku bez nazwy w dniu 12 czerwca 2026 r.,
obejmujace jednego osobnika ztapanego i jednego obserwowanego. Dane te majg charakter
uzupehiajacy, ale potwierdzaja znaczenie mniejszych ciekow jako elementow sieci
siedliskowej ryb i minogow.

Na obecnym etapie zgromadzony materiatl zrodlowy jest wystarczajacy do okreslenia
zasadniczego skladu ichtiofauny, wskazania gatunkow chronionych, rzadkich i obcych oraz
sformutowania wnioskéw ochronnych na potrzeby Planu ochrony. Ewentualne dalsze badania
terenowe powinny mie¢ charakter celowany i shuzy¢ weryfikacji konkretnych stanowisk, ocenie
skutecznosci dziatan ochronnych lub uzupetieniu wiedzy o drobnych gatunkach litoralowych
1 minogach, a nie powielaniu petnej inwentaryzacji bez jasno okreslonego celu.

11.2.2. Charakterystyka ichtiofauny ciekow

Sie¢ rzeczng Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej i jego otuliny tworza przede
wszystkim Bledzianka, Bludzia, Jarka, Czerwona Struga, Zytkiejmska Struga, Goldapa oraz
ich mniejsze doptywy. W formalnej typologii jednolitych cze$ci wod powierzchniowych cieki
te klasyfikowane sga gldwnie jako potoki lub strumienie nizinne. Jednoczesnie na wybranych
odcinkach wykazujag one lokalne cechy hydromorfologiczne typowe dla ciekdw
0 podwyzszonej dynamice przeptywu: znaczniejsze spadki, obecno$¢ bystrzy, zwirowo-
kamienisty substrat denny, dobre natlenienie wody oraz zrdznicowang strukture koryta.
Warunki te sprzyjaja wystepowaniu zespotow ryb reofilnych i litofilnych, zwigzanych
z wodami dobrze natlenionymi i substratem mineralnym.

Struktura liczebnosci ryb odtowionych w ciekach wskazuje na duze znaczenie
gatunkow drobnych, reofilnych oraz gatunkéw wykorzystujacych lokalne odcinki
spokojniejszego przeptywu. Najliczniej odtawianym gatunkiem byta strzebla potokowa,
reprezentowana przez 549 osobnikéw. Wysoka liczebno$¢ osiggaty réwniez: stonecznica — 260
osobnikow, ukleja— 161 osobnikow, karas srebrzysty — 156 osobnikow, kietb — 111 osobnikow,
pto¢ — 110 osobnikow, cierniczek — 105 osobnikéw, okon — 102 osobniki, $liz — 91 osobnikow
oraz pstrag potokowy — 77 osobnikow. Dane te wskazuja, ze cieki Parku 1 otuliny petnig funkcje
siedliskowg zaréwno dla gatunkéw pradolubnych, jak i dla gatunkéw korzystajacych
Z lokalnych rozlewisk, odcinkéw wolniej pltynacych oraz stref przybrzeznych powigzanych
z ciekami.

Do najcenniejszych ciekdw obszaru nalezy Bledzianka. Na wybranych odcinkach
zachowuje ona naturalny lub zblizony do naturalnego charakter koryta, z obecnos$cia bystrzy,
zwirowego dna oraz silniej zaznaczonego spadku. W operacie rybackim dla rzeki Bledzianki,
przywotujacym wyniki badan Wojewédzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Olsztynie
z 2011 r., wskazano, ze badany odcinek cieku spetniat kryteria dobrego stanu ekologicznego.
Makrofitowy Indeks Rzeczny osiggnat wartos¢ MIR = 41,8, odpowiadajaca stanowi dobremu,
a wskazniki fizykochemiczne spelniaty kryteria I-1I klasy jakosci wod. Dane te nalezy jednak
interpretowa¢ w zestawieniu z aktualnymi dokumentami gospodarowania wodami, w ktorych
formalna ocena JCWP dla czesci cieckow moze by¢ mniej korzystna. Rozbieznos¢ ta nie
podwaza wartos$ci przyrodniczej Bledzianki, lecz wskazuje na potrzebg odrdznienia lokalnych
wynikoéw badan terenowych od formalnej klasyfikacji jednolitych czes$ci waod.

275



Bludzia stanowi jeden z kluczowych ciekéw dla zachowania roznorodnosci ichtiofauny
rzecznej obszaru. Wyro6znia si¢ wysokim bogactwem gatunkowym oraz obecnoscig gatunkow
reofilnych i chronionych. W systemie Bludzi stwierdzono m.in. glowacza biatoptetwego, koze¢
1rozanke. Szczegdlne znaczenie ma réwniez potwierdzenie obecnosci skojki gruboskorupowe;,
warunkujacej mozliwo$¢ rozrodu rozanki. Dolne odcinki Bludzi maja ponadto znaczenie
siedliskowe ze wzgledu na wystepowanie platow roslinnosci wiosienicznikowe;,
klasyfikowanych jako siedlisko przyrodnicze 3260 - nizinne i podgorskie rzeki
ze zbiorowiskami wlosienicznikow.

Dane terenowe z 2026 r. potwierdzaja aktualne wystepowanie gatunkow
charakterystycznych dla ciekéw o podwyzszonej wartosci siedliskowej. W Btledziance
odnotowano klenia i strzeble potokowa, przy czym na géornym odcinku cieku strzebla potokowa
wystepowata licznie. W Czerwonej Strudze stwierdzono strzeble potokowa, a w Bludzi
glowacza bialopletwego. Obserwacje te wzmacniaja ocen¢ znaczenia Bledzianki, Bludzi
I Czerwonej Strugi dla zachowania zespolow ryb zwigzanych z dobrze natlenionymi wodami
ptynacymi.

Jarka 1 Gotdapa tworza powigzany uktad rzeczny zwigzany z jeziorem Gotdap. Jarka,
jako ciek =zasilajagcy jezioro, ma istotne znaczenie dla bilansu substancji biogennych
doptywajacych do zbiornika, w tym zwlaszcza fosforu, ktéorego podwyzszone lradunki
wplywaja na eutrofizacje jeziora Gotdap. Odcinki o bardziej naturalnej morfologii moga petnié
funkcje siedliskowa dla gatunkéw reofilnych, jednak uktad Gotdapy i Jarki pozostaje pod
wpltywem presji jakoSciowych oraz hydromorfologicznych, co znajduje odzwierciedlenie
w aktualnych ocenach planistycznych stanu wad.

Zytkiejmska Struga jest istotna dla funkcjonowania péinocno-wschodniej czgSCi
obszaru. Jej charakter jest zroznicowany: cz¢$¢ odcinkéw zachowuje znaczenie siedliskowe dla
zespolow ryb zwigzanych z wodami plyngcymi, natomiast inne fragmenty wykazuja
przeksztalcenia hydromorfologiczne wynikajace m.in. z regulacji, melioracji 1 obecnosci
budowli pigtrzacych. Aktualna obserwacja minoga strumieniowego na bezimiennym doptywie
Zytkiejmskiej Strugi wskazuje, ze znaczenie ochronne mogg mie¢ réwniez niewielkie cieki
uzupetniajace gldéwna sie¢ hydrograficzng.

Czerwona Struga pelni funkcje mniejszego cieku uzupehniajacego sie¢ siedlisk
rzecznych Parku 1 otuliny. Jej znaczenie wynika przede wszystkim z lokalnego zr6znicowania
warunkow siedliskowych, w tym oddziatywania pigtrzen bobrowych. W dokumentacji PZO
wskazano, ze obecnos¢ rozanki w Czerwonej Strudze byta zwigzana z warunkami powstatymi
w wyniku dziatalnosci bobrow. Przyklad ten dobrze ilustruje dwoisty wpltyw bobrow na
ekosystemy rzeczne: z jednej strony pietrzenia mogg ogranicza¢ predkos¢ nurtu i przeksztatcac
siedliska gatunkow reofilnych, z drugiej natomiast zwickszaja retencje oraz tworza lokalne
rozlewiska sprzyjajace gatunkom zwigzanym z wodami spokojniejszymi.

Ogolnie ichtiofauna ciekow PKPR 1 jego otuliny charakteryzuje si¢ duza wartoscia
przyrodnicza, wynikajaca z obecno$ci naturalnych lub ponaturalnych odcinkéw koryt,
zrdznicowanego substratu dennego, lokalnych bystrzy, zacienienia oraz powigzan z siedliskami
mokradtowymi i lesnymi. Jednocze$nie stan zespotow ryb jest zroznicowany i zalezy od
lokalnego natezenia presji, w tym doplywu biogenéw ze zlewni rolniczych, przeksztalcen
hydromorfologicznych, budowli pietrzacych, prac utrzymaniowych, dziatalnosci bobrow oraz
zmian klimatycznych wplywajacych na rezim przeptywow.

276



11.2.3. Charakterystyka ichtiofauny jezior

Ekosystemy jeziorne Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej i jego otuliny sg
zréznicowane pod wzgledem morfometrii, trofii, sposobu uzytkowania oraz znaczenia dla
ichtiofauny. W granicach Parku szczegélne znaczenie majg jeziora Gotdap, Rakowek
i Ostrowek, natomiast w otulinie wazng role pelnig m.in. jeziora Czarne, Pobledzie, Przerosl
i Linowskie. Z punktu widzenia zespotow ryb zasadnicze znaczenie majg: glebokos¢ zbiornika,
stan troficzny, wystepowanie deficytow tlenowych, charakter strefy litoralnej, obecnos¢
roslinno$ci wodnej i szuwarowej oraz presja biogenna ze zlewni.

Jezioro Goldap jest najgtebszym zbiornikiem potozonym w granicach Parku i jednym z
kluczowych elementéw lokalnego systemu wod powierzchniowych. Pelni funkcje
hydrologiczng, krajobrazowa i siedliskowa, a takze stanowi $rodowisko bytowania ryb
jeziornych, w tym gatunkow uzytkowych i drapieznych. Badania hydrobiologiczne wykonane
w 2020 r. wskazuja jednak na niekorzystny stan funkcjonowania ekosystemu jeziornego. Stan
ekologiczny jeziora sklasyfikowano jako staby, odpowiadajacy IV klasie jakos$ci. Wskaznik
fitoplanktonowy PMPL osiagnat poziom klasy III, odpowiadajacej stanowi umiarkowanemu,
co nie zmienia ogdlnej oceny zbiornika jako ekosystemu silnie obcigzonego eutrofizacja.

Jednym z glownych czynnikéw wptywajacych na stan jeziora Gotdap jest doptyw
substancji biogennych, zwtaszcza fosforu ogodlnego, wnoszonego do zbiornika przez rzeke
Jarke. Ladunek fosforu ogblnego dostarczany ta droga oszacowano na okoto 5,6 t rocznie. Staty
doptyw biogenéw sprzyja wzrostowi produkcji pierwotnej, pogorszeniu przezroczystosci wody
oraz utrzymywaniu warunkéw typowych dla zbiornikow eutroficznych. W fitoplanktonie
znaczacy udzial majg sinice, w tym przedstawiciele rodzaju Oscillatoria, natomiast
W zooplanktonie dominujg drobne wrotki odzywiajace si¢ bakteriami 1 detrytusem.
W strukturze ichtiofauny zaznacza si¢ silna presja drobnych ryb karpiowatych, przede
wszystkim leszcza 1 kragpia, co moze ogranicza¢ liczebnos¢ wigkszych skorupiakow
planktonowych i ostabia¢ naturalny mechanizm kontroli biomasy fitoplanktonu.

Jeziora Rakowek 1 Ostrowek sa ptytkimi, eutroficznymi zbiornikami potozonymi
w granicach Parku. Oba zaliczane sg do siedliska przyrodniczego 3150 — starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion i Potamion. Reprezentuja
zaawansowane stadium sukcesji ekologicznej, przejawiajace si¢ znacznym wyptyceniem,
silnym rozwojem roslinno$ci wodnej i szuwarowej oraz duza podatno$cia na zmiany warunkow
tlenowych. Szczegdlnie jezioro Rakowek ma charakter zbiornika silnie wyptyconego — jego
glebokos¢ maksymalna wynosi okolo 1,2 m, przy glebokosci $redniej okoto 0,6 m. Jezioro
Ostrowek jest glebsze, jednak rowniez wykazuje cechy zbiornika ptytkiego, silnie zaleznego
od warunkow troficznych i hydrologicznych.

Stan zachowania siedliska przyrodniczego 3150 w jeziorach Rakowek i Ostrowek
oceniany jest jako zly, tj. U2. Jednym z gtownych czynnikow wptywajacych na te ocene jest
bardzo niska przezroczystos¢ wody, wskazujaca na wysoka produktywnos¢ ekosystemu oraz
znaczny udzial zawiesiny organicznej 1 fitoplanktonu. Ze wzgledu na niewielka glebokosé,
duza powierzchnig litoralu i silny rozwdj roslinnosci wodnej zbiorniki te charakteryzuja si¢
znaczng dobowa zmienno$ciga warunkow tlenowych. W jeziorze Rakéwek odnotowano
w okresie letnim stezenie tlenu na poziomie 11 mg O2/1 przy temperaturze wody 23°C, jednak
nocg, po ustaniu fotosyntezy i1 przy rozktadzie materii organicznej, moze dochodzi¢ do
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gwattownych spadkéw zawartosci tlenu. Tak duze wahania tlenowe stanowig istotne
ograniczenie dla ichtiofauny, szczegdlnie dla gatunkow bardziej wrazliwych na niedobory
tlenu.

W plytkich, silnie zarosnigtych i zyznych zbiornikach przewage uzyskujg zwykle
gatunki tolerujace podwyzszong trofi¢, zmienne warunki tlenowe oraz wysoka temperature
wody, w tym cze$¢ drobnych ryb karpiowatych i gatunkow litoralowych. Jednoczes$nie
rozlegle, zaro$nigte partie przybrzezne petnig wazng funkcj¢ jako miejsca rozrodu, Zerowania i
schronienia dla ryb fitofilnych, ptazéw oraz bezkrggowcow wodnych. W jeziorze Rakowek
potwierdzono wystepowanie piskorza, co wskazuje na znaczenie ptytkich, mulistych i silnie
zarosnietych stref litoralnych jako siedlisk gatunkow chronionych.

W otulinie Parku istotne znaczenie maja m.in. jeziora Pobtedzie, Czarne, Przerosl
I Linowskie. Jezioro Pobtedzie i powigzane z nim mniejsze zbiorniki, w tym jezioro Czostkow,
pozostaja pod wptywem warunkéw zlewniowych, w tym doplywu substancji biogennych
zZ teren6w uzytkowanych rolniczo oraz lokalnych Zrddet zanieczyszczen. Zbiorniki te wykazuja
cechy postepujacej eutrofizacji, przejawiajacej si¢ zwigkszong produkcja pierwotna,
pogorszeniem przezroczysto$ci wody, wzrostem ilo$ci materii organicznej oraz okresowym
pogarszaniem warunkow tlenowych. W jeziorze Czostkow gwaltowny skok termiczny
obserwowano juz ponizej okoto 2 m glebokosci, a deficyty tlenowe moga wystgpowaé ponizej
okoto 4-7 m glebokosci. Ogranicza to dostgpnos$¢ glebszych siedlisk dla ryb i powoduje
koncentracj¢ ichtiofauny w ptytszych, lepiej natlenionych partiach zbiornika, zwlaszcza
w strefie litoralnej.

Jezioro Czarne, potozone w otulinie 1 przylegajace pdtnocnym krancem do obszaru
Parku, ze wzgledu na znaczna gleboko$¢ oraz stratyfikacj¢ termiczng moze by¢ potencjalnie
wrazliwe na okresowe pogorszenie warunkow tlenowych w glebszych partiach wody. Zjawiska
takie mogg ogranicza¢ dostepnos¢ siedlisk dla gatunkéw wymagajacych dobrze natlenionych
wod, w tym gatunkow pelagicznych 1 zimnolubnych. Jednoczesnie w aktualnej formalnej
ocenie JCWP nie wskazano presji znaczacych determinujacych stan wod, stan chemiczny
okreslono jako dobry, a ryzyko nieosiggniecia celow srodowiskowych oceniono jako
niezagrozone. Z tego wzgledu ewentualne deficyty tlenowe nalezy traktowac jako potencjalne
uwarunkowanie siedliskowe istotne z punktu widzenia ichtiofauny, a nie jako potwierdzona
presj¢ znaczacg w rozumieniu oceny JCWP.

Jeziora Przero$l 1 Linowskie potozone sa w obrebie otuliny Parku i stanowig element
lokalnego systemu wod powierzchniowych powigzanego funkcjonalnie ze zlewnia Bludzi.
Jezioro Przero$l jest przeptywowym jeziorem rynnowym, przez ktére przeptywa Bludzia,
natomiast jezioro Linowskie stanowi mniejszy zbiornik potozony w sasiedztwie tego uktadu
hydrologicznego. Zbiorniki te mogg by¢ podatne na doptyw substancji biogennych ze zlewni,
zwlaszcza fosforu i azotu, co moze sprzyja¢ wzrostowi trofii, pogarszaniu przezroczystosci
wody oraz zmianom struktury ichtiofauny w kierunku wigkszego udziatu gatunkéw
karpiowatych.

11.2.4. Gatunki chronione, rzadkie i obce

W wodach Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej i jego otuliny stwierdzono
wystepowanie kilku gatunkow ryb 1 minogdéw o szczegdlnym znaczeniu ochronnym. Naleza do
nich zaré6wno gatunki objete ochrong gatunkowa, jak i1 gatunki wymienione w Zalaczniku II
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Dyrektywy Siedliskowej. Najwazniejsze znaczenie maja: glowacz biatopletwy, koza, r6zanka,
piskorz, $liz oraz minog strumieniowy. Szczegdlng uwagg nalezy zwrdci¢ rowniez na lipienia
jako gatunek rzadki i cenny w skali regionalnej, zwigzany z chtodnymi, dobrze natlenionymi
cickami o naturalnym lub potaturalnym charakterze.

Gtowacz biatopletwy zostal stwierdzony na 6 stanowiskach badawczych
zlokalizowanych w Btedziance oraz Bludzi. Gatunek ten preferuje czysta, dobrze natleniong
wode¢ oraz zwirowo-kamieniste dno. W elektropotowach wykonanych na potrzeby PZO
odtowiono 21 osobnikéw o dlugosci od 60 do 101 mm. Obecno$¢ gtowacza potwierdza wysoka
warto$¢ siedliskowa odcinkow rzecznych o naturalnym substracie mineralnym i wskazuje na
konieczno$¢ ochrony koryt przed zamulaniem, poglebianiem, profilowaniem i nadmiernymi
pracami utrzymaniowymi.

Koza zostata odnotowana na 4 stanowiskach badawczych — trzech potozonych na Jarce
oraz jednym na Bludzi. Lacznie ztowiono 27 osobnikow o dlugosci od 54 do 120 mm. Gatunek
ten zwigzany jest z odcinkami ciekow i strefami przydennymi o odpowiednich warunkach
substratowych, a jego obecnos¢ wskazuje na potrzebe utrzymania zréznicowanej struktury dna
oraz ograniczania doptywu zawiesiny i biogenow.

Rézanka zostata stwierdzona na 2 stanowiskach, w Bludzi oraz Czerwonej Strudze.
Ztowiono tacznie 8 osobnikéw o dhugosci od 39 do 65 mm. Wystepowanie tego gatunku jest
Scisle zalezne od obecnosci matzy z rodziny skdjkowatych, do ktérych samice sktadajg ikre.
W systemie Bludzi szczegdlne znaczenie ma obecno$¢ skojki gruboskorupowej, natomiast
w Czerwonej Strudze wystepowanie rozanki wigzano z warunkami powstatymi w wyniku
pietrzen bobrowych. Ochrona rozanki wymaga wigc nie tylko zachowania odpowiednich
warunkow hydrologicznych 1 jako$ci wod, lecz takze ochrony malzy oraz siedlisk
spokojniejszego przeptywu.

Piskorz zostal stwierdzony w jeziorze Rakowek podczas specjalistycznych badan
hydrobiologicznych i waloryzacyjnych. Gatunek ten podlega cz¢sciowej ochronie gatunkowe;,
jest wymieniony w Zalgczniku II Dyrektywy Siedliskowej 1 wedlug kategorii ITUCN
klasyfikowany jest jako narazony na wyginigcie. Jego obecno$¢ wskazuje na wysokg wartos$¢
ptytkich, silnie zaro$nigtych i mulistych stref litoralnych jezior. Dla zachowania potencjalnych
siedlisk piskorza szczegblne znaczenie ma ochrona ro$linnosci szuwarowej i zanurzonej,
unikanie mechanicznego przeksztatcania brzegéw oraz ograniczanie prac ingerujacych w osady
denne i strefg litoralng.

Sliz zostat szeroko odnotowany w ciekach obszaru. W elektropotowach PZO
stwierdzono lagcznie 91 osobnikéw tego gatunku, m.in. w Bledziance, Bludzi, Jarce,
Zytkiejmskiej Strudze, Pstraznej oraz ciekach bez nazwy. Gatunek ten wzmacnia oceng
znaczenia lokalnej sieci rzecznej dla drobnych ryb dennych zwigzanych z dobrze natlenionymi
wodami 1 zr6znicowanym substratem dennym.

Mindg strumieniowy zostat potwierdzony na podstawie aktualnej obserwacji terenowe;
z 12 czerwca 2026 r., kiedy dwa osobniki obserwowano na bezimiennym doptywie
Zytkiejmskiej Strugi. Stwierdzenie to ma istotne znaczenie ochronne, poniewaz wskazuje, ze
takze niewielkie doptywy, cz¢sto pomijane w og6élnych charakterystykach hydrograficznych,
moga pehi¢ funkcje siedliskowa dla gatunkéw chronionych. Dla minoga strumieniowego
szczegoOlnie istotne jest zachowanie naturalnego substratu dennego, droznosci ciekow,
zroznicowanej morfologii koryta oraz niepogorszonych warunkow tlenowych.
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wysoka warto$¢ przyrodnicza ciekdw o charakterze reofilnym. Jest to gatunek zimnolubny,
wrazliwy na wzrost temperatury wody, spadek natlenienia, zamulanie tarlisk oraz
przeksztatcenia hydromorfologiczne. Zachowanie lokalnych populacji lipienia wymaga
ochrony chtodnych, dobrze natlenionych odcinkéw rzek, utrzymania zacienienia koryt oraz
ograniczania presji wynikajgcej z prac utrzymaniowych, zmian klimatycznych i presji
zarybieniowej.

W wodach Parku i otuliny stwierdzono réwniez gatunki obce i1 inwazyjne. Wérod ryb
szczegblne znaczenie ma karas srebrzysty, ktory w elektropotowach PZO zostat odtowiony w
liczbie 156 osobnikow, co wskazuje, ze nie jest elementem przypadkowym, lecz zauwazalnym
sktadnikiem lokalnych zespotéw ryb. W kontekscie presji biologicznej istotne sg takze
inwazyjne gatunki rakow: rak pregowaty i rak sygnatowy, stwierdzane w litoralu jezior
i ciekach. Gatunki te konkurujag z rodzimg faung bentosowg i powinny by¢ uwzgledniane
W monitoringu oraz dziataniach edukacyjnych skierowanych do uzytkownikow waod.

Tabela 65. Gatunki ryb i minogéw o szczeg6lnym znaczeniu ochronnym oraz gatunki obce istotne dla
oceny ichtiofauny PKPR i otuliny

Lp. Gatunek Status / znaczenie Sled“Sk.a ! m'?‘sca Znaczenie dla Planu ochrony
stwierdzen
1 2 3 4 5
Gatunek chroniony, | Btedzianka, Bludzia; 21 | Wskaznik dobrze natlenionych
1 Glowacz Zakacznik 11 osobnikéw na 6 ciekow o zwirowo-kamienistym
biatoptetwy Dyrektywy stanowiskach dnie; wymaga ochrony naturalnej
Siedliskowej hydromorfologii
Gatunek chroniony, |Jarka i Bludzia; 27 Wymaga zachowania
5> |Koza Zatacznik 11 osobnikéw na 4 zroznicowanego substratu dennego i
Dyrektywy stanowiskach ograniczania zamulania
Siedliskowej
Gatunek chroniony, | Bludzia i Czerwona Zalezna od obecnosci matzy;
3 |Rézanka Zatacznik 11 Struga; 8 osobnikow wymaga ochrony jakosci wod, matzy
Dyrektywy i siedlisk spokojniejszego przeptywu
Siedliskowej
Gatunek czgsciowo |Jezioro Rakowek Wskazuje na znaczenie ptytkich,
chroniony, zaro$nietych, mulistych stref
4 |piskorz Zatacznik 11 litoralnych
Dyrektywy
Siedliskowej,
IUCN: VU
Gatunek objety Btedzianka, Bludzia, Wskaznik znaczenia drobnych
5 |$liz ochrong czesciowy |Jarka, Zytkiejmska ciekdw 1 zroznicowanego substratu
Struga, Pstrazna, cieki bez| dennego
nazwy; 91 osobnikow
Gatunek chroniony, | Bezimienny doptyw Wskazuje na konieczno$¢ ochrony
. Zatacznik 11 Zytkiejmskiej Strugi; takze matych ciekdéw, zachowania
Mindg . S
6 - Dyrektywy 12.06.2026 r. stwierdzono | droznosci, naturalnego substratu
strumieniowy . . . o
Siedliskowej 2 osobniki, w tym 1 dennego i niepogorszonych
zlapany i 1 obserwowany | warunkéw hydromorfologicznych
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Lp. Gatunek Status / znaczenie Sled“Sk,a ! m'?‘sca Znaczenie dla Planu ochrony
stwierdzen
1 2 & 4 5
Gatunek rzadki i Bludzia, Btedzianka Wymaga ochrony chtodnych, dobrze
7 | Lipien cgnny regionalnie, natlenionych ciekdw o naturalnej
zimnolubny, morfologii
reofilny
Gatunek obcy Cieki i wody stojace; 156 | Istotny element presji biologicznej;
8 |Karas$ srebrzysty osobnikéw w wymaga monitoringu
elektropotowach PZO

11.2.5. Gléwne zagrozenia i potrzeby ochrony ichtiofauny oraz minogow

Glowne zagrozenia dla ichtiofauny i minogéw Parku Krajobrazowego Puszczy
Rominckiej oraz jego otuliny wynikaja z nakladania si¢ presji hydromorfologicznych,
jako$ciowych, troficznych, biologicznych i klimatycznych. Ich znaczenie jest zroznicowane w
zalezno$ci od typu ekosystemu wodnego. W ciekach najwigksze znaczenie maja
przeksztalcenia koryt, prace utrzymaniowe, zmiany przeptywow, zamulanie substratu dennego
i fragmentacja siedlisk. W jeziorach kluczowe sg eutrofizacja, deficyty tlenowe, przeksztatcenia
stref litoralnych oraz presja wynikajaca z uzytkowania rybackiego, rekreacyjnego
i zlewniowego.

Jednym z najwazniejszych zagrozen dla ryb reofilnych i litofilnych s3 prace
utrzymaniowe prowadzace do uproszczenia morfologii koryt. Odcinkowe odmulanie, usuwanie
rumoszu drzewnego, wykaszanie roslinno$ci wodnej 1 brzegowej, profilowanie brzegow lub
poglebianie koryta moga prowadzi¢ do degradacji siedlisk rozrodczych i zerowiskowych.
Szczegolnie wrazliwe sa gatunki zwigzane z dnem zwirowo-kamienistym i1 dobrze natleniong
woda, takie jak glowacz bialopletwy, §liz, pstrag potokowy, lipien i mindg strumieniowy. Dla
zachowania ich populacji kluczowe znaczenie ma utrzymanie naturalnych sekwencji bystrzy
I plos, zroznicowanego substratu dennego, zacienienia koryt oraz lokalnej retencji korytowe;.

Istotnym zagrozeniem jest doptyw biogendw ze zlewni, zwlaszcza z terenow
rolniczych, zabudowy rozproszonej i obszarow uzytkowanych rekreacyjnie. Presja ta
szczegOlnie silnie oddzialuje na jeziora eutroficzne i plytkie zbiorniki o ograniczonej
odporno$ci na wzrost tadunku fosforu i azotu. W jeziorze Goldap szczeg6élne znaczenie ma
doptyw fosforu ogdlnego rzeka Jarka, oszacowany na okoto 5,6 t rocznie. W jeziorach Rakdwek
1 Ostrowek doptyw biogendéw przyspiesza sukcesjg, pogarsza przezroczystos¢ wody 1 nasila
deficyty tlenowe. W jeziorach Pobtedzie i Czostkow eutrofizacja i stratyfikacja termiczna moga
powodowac ograniczenie dostepnosci gtebszych siedlisk dla ryb oraz koncentracj¢ ichtiofauny
w strefie litoralne;j.

Kolejnym zagrozeniem sg deficyty tlenowe 1 pogarszanie warunkow termicznych.
Dotyczy to zaréwno glebszych jezior stratyfikowanych, jak i1 plytkich zbiornikoéw silnie
zaro$nigtych, w ktérych dobowe wahania tlenu moga by¢ bardzo duze. Deficyty tlenowe
ograniczaja mozliwo$¢ bytowania gatunkdéw wrazliwych, sprzyjaja dominacji gatunkow
tolerancyjnych oraz moga prowadzi¢ do zaburzen struktury wiekowej i1 wielko$ciowej
populacji ryb. W jeziorach eutroficznych nadmierny udziat drobnych ryb karpiowatych moze
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dodatkowo wzmacnia¢ presj¢ na zooplankton filtrujacy, utrwalajac stan podwyzszonej
produktywnosci i sprzyjajac zakwitom fitoplanktonu.

Znaczenie ma rowniez przeksztatcanie stref litoralnych jezior. Zabudowa i umacnianie
brzegoéw, mechaniczne usuwanie roslinno$ci wodnej 1 szuwarowej, intensywna presja
rekreacyjna oraz niszczenie plytkich zatok prowadza do degradacji miejsc rozrodu, zerowania
i schronienia ryb fitofilnych oraz drobnych gatunkow litoralowych. Szczegdlnej ostroznosci
wymagajg plytkie, silnie zaros$nigte zbiorniki, takie jak Rakowek, gdzie potwierdzono
wystepowanie piskorza. Ochrona tego typu siedlisk powinna obejmowaé zachowanie
naturalnych pasow szuwardéw, roslinnosci zanurzonej, mulistych fragmentow dna oraz stref
ekotonowych miedzy woda a ladem.

Zmiany klimatyczne stanowia czynnik nasilajacy istniejace presje. Wzrost
czestotliwoscei 1 dlugosci okresow bezopadowych, wigksza zmienno$¢ przeptywow, ryzyko
suszy hydrologicznej, wzrost temperatury wody i brak trwatej pokrywy lodowej moga
prowadzi¢ do pogorszenia warunkéw tlenowych, fragmentacji siedlisk rzecznych
| przyspieszenia eutrofizacji jezior. Szczegélnie wrazliwe sa gatunki reofilne i litofilne,
zwigzane z chtodnymi, dobrze natlenionymi ciekami oraz zwirowo-kamienistym substratem
dennym. W $wietle danych Planu przeciwdzialania skutkom suszy obszar Parku nalezy
traktowa¢ jako wymagajacy dziatan stuzacych zwiekszaniu naturalnej retencji, przy
jednoczesnym zachowaniu droznosci ekologicznej ciekow i siedlisk gatunkow reofilnych.

Dziatalno$§¢ bobréw ma charakter dwoisty. Pictrzenia bobrowe moga lokalnie
ogranicza¢ predkos$¢ nurtu, powodowac zamulanie odcinkéw koryta i pogarsza¢ warunki dla
gatunkéw reofilnych. Jednocze$nie zwigkszaja retencje, tworzg rozlewiska i siedliska
spokojniejszego przeptywu, ktére moga sprzyjaé czesci gatunkéw ryb, plazéw
I bezkregowcow. W przypadku Czerwonej Strugi obecnosé rozanki byta wigzana z warunkami
powstatymi w wyniku pigtrzen bobrowych. Z tego wzgledu dziatania wobec tam bobrowych
powinny by¢ kazdorazowo poprzedzone oceng przyrodniczg i nie powinny mie¢ charakteru
automatycznego.

Do zagrozen biologicznych nalezy obecnos¢ gatunkéw obcych 1 inwazyjnych, w tym
karasia srebrzystego, raka pregowatego i raka sygnatowego. Gatunki te mogg wptywac na
strukture zespotéw wodnych, konkurencje pokarmowa, presje na faune bentosowa oraz
funkcjonowanie ekosystemoéw wodnych. Ich obecno$¢ wymaga monitorowania,
przeciwdziatania przenoszeniu mi¢dzy zbiornikami oraz dziatan edukacyjnych skierowanych
do uzytkownikow wod.

Dla zachowania ichtiofauny i minogéw Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej
oraz jego otuliny wskazuje si¢ nastepujace podstawowe potrzeby ochronne: utrzymanie
naturalnej hydromorfologii ciekdw, ograniczanie prac utrzymaniowych prowadzacych do
uproszczenia koryt, ochrona odcinkow zwirowo-kamienistych, zachowanie droznosci ciekow i
mniejszych doptywow, ograniczanie doplywu biogendéw, ochrona stref litoralnych jezior,
przeciwdziatanie rozprzestrzenianiu si¢ gatunkow obcych, dostosowanie gospodarki rybackiej
do celéw ochronnych oraz prowadzenie celowanego monitoringu gatunkéw chronionych
I siedlisk szczegblnie wrazliwych.

Szczegblne znaczenie maja dziatania ochronne w odniesieniu do Bludzi, Btgdzianki,
Jarki, Czerwonej Strugi, Zytkiejmskiej Strugi oraz mniejszych doptywéw, w tym bezimiennego
doptywu Zytkiejmskiej Strugi, gdzie stwierdzono minoga strumieniowego. W przypadku jezior
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priorytetem powinno by¢ ograniczanie presji eutrofizacyjnej i ochrona stref litoralnych,
zwlaszcza w jeziorach Gotdap, Rakoéwek, Ostrowek, Pobledzie i Czostkow. Dziatania ochronne
powinny mie¢ charakter zintegrowany, faczacy ochrong siedlisk ryb i minogdéw z ochrong
jakosci wod, retencji, roslinnosci nadwodnej, mokradet oraz bezkregowcow wodnych.

11.3. Plazyi gady

Herpetofauna Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej stanowi istotny element
réznorodnos$ci biologicznej obszaru, zwigzany przede wszystkim z mozaikg siedlisk lesnych,
srédlesnych mokradet, drobnych zbiornikéw wodnych, dolin ciekow, tak, ekotonow oraz
terenow otwartych w otulinie Parku. Szczegodlne znaczenie dla tej grupy zwierzat maja mate i
srednie zbiorniki wodne, w tym oczka $rodlesne, zbiorniki okresowe, zrewitalizowane stawy
oraz miejsca o utrzymujacej si¢ wysokiej wilgotnosci podtoza.

Plazy i1 gady sa grupa silnie reagujaca na zmiany hydrologiczne, przeksztalcenia
drobnych siedlisk wodnych i1 ladowych, fragmentacje przestrzeni oraz presj¢ komunikacyjng.
Z tego wzgledu ich stan moze by¢ traktowany jako jeden ze wskaznikéw zachowania
drobnoskalowej mozaiki siedlisk, retencji krajobrazowej oraz funkcjonalnej tacznosci miedzy
ptatami $rodowisk rozrodczych, zerowiskowych i zimowiskowych.

11.3.1. Stan rozpoznania herpetofauny

Stan rozpoznania ptazoéw na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej nalezy
uznac za dobry. Podstawe wiedzy stanowig dane literaturowe, w tym opracowania dotyczace
ptazéw Parku, informacje atlasowe, raporty z projektow czynnej ochrony, dane RDOS
w Olsztynie, wyniki ankiet przeprowadzonych wsérdd pracownikéw terenowych Nadle$nictwa
Goldap oraz obserwacje zgromadzone w trakcie prac nad projektem planu ochrony.

W przypadku gadow rozpoznanie ma bardziej ogdlny charakter, jednak dostgpne dane
potwierdzaja obecnos¢ typowego dla regionu zestawu gatunkéw zwigzanych z mozaika
srodowisk lesnych, ekotonowych, wilgotnych i otwartych. Dane ankietowe wskazuja, ze gady
sa szeroko rozproszone na terenie Parku, przy czym najczg¢sciej notowane sa w miejscach
dobrze nastonecznionych, na skrajach laséw, przy drogach, na polanach, w poblizu zbiornikow
wodnych oraz w mozaice Ssrodowisk lesno-tgkowych.

Aktualne dane wskazuja na wystgpowanie na terenie Parku 11 gatunkow plazow
i 5 gatunkow gadow. W grupie plazéw szczegdlne znaczenie maja traszka grzebieniasta
Triturus cristatus oraz kumak nizinny Bombina bombina, wymienione w zalgczniku Il
Dyrektywy Siedliskowej. Gatunki te stanowig jednocze$nie przedmiot szczegdlnej uwagi w
dziataniach zwigzanych z ochrong i utrzymaniem siedlisk rozrodczych ptazéw. Sposrod
pozostatych gatunkow na uwage zastugujg m.in. grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus, ropucha
zielona Epidalea calamita, rzekotka drzewna Hyla arborea, zaba moczarowa Rana arvalis oraz
gatunki z kompleksu zab zielonych Pelophylax spp.

Istotny wptyw na stan rozpoznania i ochrony herpetofauny miata realizacja projektow
LIFE ukierunkowanych na ograniczenie $miertelnosci ptazéw i innych matych kregowcow oraz
poprawg warunkow siedliskowych. W ramach projektu LIFEI2 NAT/PL/000063,
realizowanego w latach 2013-2016, wykonano systemy przej$¢ dla matych kregowcow pod
drogami, obejmujace facznie 44 tunele z barierami naprowadzajacymi, a takze przebudowano
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wybrane elementy infrastruktury technicznej stanowiace putapki dla plazow. W projekcie
LIFE17 NAT/PL/000011, realizowanym w latach 2018-2023, odtworzono i zrewitalizowano
50 oczek wodnych oraz wykonano 12 sztucznych hibernakuléw. Dziatania te poprawity
warunki rozrodu, migracji i zimowania ptazow oraz wzmocnity lokalng sie¢ siedlisk wodnych.

Tabela 66. Gatunki plazéw i gadow stwierdzone na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

Grupa Gatunek Znaczenie ochronne
1 2 3
Plaz traszka grzebieniasta gatunek z zatgcznika I i IV Dyrektywy Siedliskowej, objety ochrona
y Triturus cristatus Scistg, wymagajgcy ochrony czynnej

traszka zwyczajna

Plazy Lissotriton vulgaris gatunek chroniony, zwigzany z drobnymi zbiornikami wodnymi

Plazy ku mal_< nizinny Bombina | gatunek z zatacznika I1 i IV Dyrektywy Siedliskowe;j, objety ochrong
bombina Scista, wymagajacy ochrony czynnej

Plazy grzebiuszka ziemna gatunek chroniony, zwigzany z terenami otwartymi i drobnymi
Pelobates fuscus zbiornikami rozrodczymi

Plazy ropucha szara Bufo bufo | gatunek chroniony cze$ciowo, szeroko rozprzestrzeniony

ropucha zielona Epidalea |gatunek chroniony, zwigzany m.in. z terenami otwartymi i ptytkimi

Plazy calamita zbiornikami

Plazy rzekotka Hyla sp. gatunek chroniony, wymagajgcy ochrony czynnej

Plazy f;r‘]?]:(;rrzv:iga Rana gatunek zwigzany z wilgotnymi siedliskami lesnymi i niele§nymi

Plazy E?SSI?Sloczarowa Rana gatunek chroniony, zwigzany z siedliskami wilgotnymi

Plazy E’aetl)g FJ) ﬁ;}g;k; ‘;vsznae gatunek zwigzany ze zbiornikami wodnymi

Plazy Zggjlgﬁsga Pelophylax gatunek zwigzany ze zbiornikami wodnymi

Gady {a E;Sizlg:szurka zwinka Lacerta gatunek chroniony, zwigzany z miejscami nastonecznionymi

Gad jaszczurka zyworodna gatunek chroniony, zwigzany m.in. z wilgotnymi siedliskami lesnymi 1
y Zootoca vivipara ekotonami

Gady padalec Anguis sp. gatunek chroniony, zwigzany z siedliskami le$nymi i zaro§lowymi

Gady ilaastﬂgr::friz):/vyczajny gatunek chroniony, zwigzany ze zbiornikami wodnymi i ich sasiedztwem

Gady zmija zygzakowata Vipera | gatunek chroniony, zwigzany z mozaika siedlisk wilgotnych, lesnych i

berus otwartych
Zrodia danych: Atlas plazéow i gadow w Polsce; Hermaniuk i in. 2006; Mackiewicz i Bednarek 2016; Raport Koncowy z okreslenia
efektywnos$ci dziatania polegajacego na budowie oczek wodnych i zimowisk dla ptazow w latach 2022-2024 w ramach projektu
Emys PL_LIFE; ankiety skierowane do pracownikow Nadlesnictwa Gotdap w ramach prac nad opracowaniem projektu Planu Ochrony Parku
Krajobrazowego Puszczy Rominckiej; dane RDOS w Olsztynie.

11.3.2. Plazy

Plazy Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej reprezentowane sa przez
11 gatunkéw. Ich obecno$¢ wynika z zachowania stosunkowo duzej liczby drobnych
zbiornikow wodnych, srodlesnych oczek, podmoktosci, dolin ciekow, zabagnien oraz mozaiki
siedlisk lesnych 1 nielesnych. Najwazniejszym elementem warunkujacym trwatos¢ lokalnych
populacji jest dostgpno$¢ miejsc rozrodu, potozonych w odpowiedniej odlegtosci od siedlisk
ladowych wykorzystywanych poza okresem rozrodczym oraz od miejsc zimowania.

Do najwazniejszych gatunkow plazéw Parku naleza traszka grzebieniasta Triturus
cristatus i kumak nizinny Bombina bombina. Oba gatunki s3 wymienione w zataczniku II
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Dyrektywy Siedliskowej, co oznacza, ze ich ochrona ma znaczenie wspdlnotowe.
Wystepowanie tych gatunkow potwierdzaja dane zgromadzone w ramach wcze$niejszych
opracowan, dane RDOS w Olsztynie, raporty projektowe oraz informacje ankietowe. Gatunki
te zwigzane sg przede wszystkim z dobrze zachowanymi lub odtworzonymi drobnymi
zbiornikami wodnymi, w ktérych mozliwy jest skuteczny rozrdd.

Traszka grzebieniasta Triturus cristatus preferuje zbiorniki o stosunkowo dobrze
rozwinigtej roslinnosci wodnej 1 przybrzeznej, pozbawione ryb lub charakteryzujace si¢ niska
presja ryb drapieznych. Dla zachowania populacji istotne jest utrzymanie zarowno siedlisk
wodnych, jak i sgsiadujacych z nimi siedlisk ladowych, w tym wilgotnych laséw, zarosli,
martwego drewna, nor, wykrotow oraz innych struktur petnigcych funkcje¢ kryjowek i miejsc
zimowania. Kumak nizinny Bombina bombina zwigzany jest z plytkimi, dobrze
nastonecznionymi zbiornikami wodnymi, cz¢sto o charakterze okresowym lub potnaturalnym,
w ktorych obecna jest ro§linno$¢ wodna i szuwarowa.

Pozostale gatunki ptazow tworza zespot typowy dla poinocno-wschodniej Polski.
Traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris wykorzystuje drobne zbiorniki wodne, rowy i oczka
srodlesne. Grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus i ropucha zielona Epidalea calamita sg silniej
zwigzane z terenami otwartymi, glebami lzejszymi i1 ptytkimi zbiornikami rozrodczymi.
Ropucha szara Bufo bufo nalezy do gatunkow bardziej eurytopowych, odbywajacych sezonowe
migracje migdzy zimowiskami, zerowiskami i miejscami rozrodu. Rzekotka Hyla sp. wymaga
obecno$ci mozaiki drobnych zbiornikow i struktur roslinnych umozliwiajacych zerowanie oraz
schronienie. Zaba trawna Rana temporaria i zaba moczarowa Rana arvalis sa zwiazane z
siedliskami wilgotnymi, w tym z lasami, tgkami, torfowiskami i obrzezami zbiornikow. Zaba
jeziorkowa Pelophylax lessonae i zaba wodna Pelophylax esculentus wystepuja przede
wszystkim w siedliskach wodnych, w tym w stawach, oczkach i przybrzeznych partiach
zbiornikow.

Herpetofauna Parku pelni istotng funkcje ekologiczng. Ptazy stanowig wazny sktadnik
bazy pokarmowej wielu gatunkow drapieznych ssakow, ptakow szponiastych 1 sow.
W odniesieniu do Puszczy Rominckiej wskazywano m.in. duzy udzial Zzab brunatnych
w pokarmie puszczyka zwyczajnego Strix aluco. Jednoczes$nie ptazy sg regulatorami
liczebnos$ci bezkregowcow i elementem taczacym ekosystemy wodne z ladowymi.

Stan populacji ptazéw w Parku mozna oceni¢ jako korzystny w poréwnaniu z wieloma
obszarami przeksztalconymi rolniczo lub silnie zurbanizowanymi. Wynika to z obecnosci
rozleglych kompleksow lesnych, niewielkiego stopnia fragmentacji czg¢sci siedlisk oraz
zrealizowanych dzialan czynnej ochrony. Nie oznacza to jednak braku zagrozen. Szczegodlnie
istotne s3: wysychanie drobnych zbiornikow, zarybianie miejsc rozrodu, eutrofizacja wod,
smiertelnos¢ drogowa, degradacja zimowisk oraz utrata drobnych elementéw krajobrazu,
takich jak mate oczka, zagl¢bienia terenu, ziemianki, sterty kamieni, martwe drewno 1 zarosla
ekotonowe.
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11.3.3. Gady

Na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej stwierdzono wystepowanie
pieciu gatunkow gadow: jaszczurki zwinki Lacerta agilis, jaszczurki zyworodnej Zootoca
vivipara, padalca zwyczajnego Anguis fragilis, zaskronca zwyczajnego Natrix natrix oraz zmii
zygzakowatej Vipera berus. Wszystkie te gatunki podlegaja ochronie gatunkowej i sg
typowymi przedstawicielami herpetofauny poéinocno-wschodniej Polski.

Gady zasiedlaja przede wszystkim miejsca o zrdznicowanej strukturze przestrzennej,
zapewniajace jednocze$nie mozliwo$¢ termoregulacji, ukrycia i zerowania. Kluczowe
znaczenie maja skraje laséw, polany, pobocza drog lesnych, nastonecznione fragmenty 1k,
zreby i1 odnowienia, obrzeza zbiornikow wodnych, suche wyniesienia w sgsiedztwie siedlisk
wilgotnych, sterty kamieni, ktody, wykroty oraz miejsca z niska i mozaikowa roslinnoscia.

Jaszczurka zwinka Lacerta agilis preferuje miejsca suche, ciepte i dobrze
nastonecznione, w tym skraje lasow, pobocza drdg, polany oraz fragmenty terendw otwartych.
Jaszczurka zyworodna Zootoca vivipara jest bardziej zwigzana z siedliskami wilgotnymi i
chlodniejszymi, w tym z obrzezami torfowisk, wilgotnymi tgkami, polanami $roédlesnymi i
ekotonami. Padalec Anguis sp. wystepuje gtownie w siedliskach lesnych i zaro§lowych, gdzie
wykorzystuje $cidtke, martwe drewno, roslinno$¢ runa i inne struktury zapewniajace ukrycie.
Zaskroniec zwyczajny Natrix natrix jest gatunkiem silnie zwigzanym ze Srodowiskami
wodnymi i ich sgsiedztwem, gdzie zeruje gtéwnie na ptazach. Zmija zygzakowata Vipera berus
wystepuje w mozaice siedlisk wilgotnych, lesSnych i otwartych, szczegolnie tam, gdzie dostepne
sg miejsca wygrzewania i kryjowki.

W poréwnaniu z ptazami gady sa stabiej zwigzane z konkretnymi miejscami rozrodu w
srodowisku wodnym, jednak sg rownie wrazliwe na zanikanie drobnoskalowej mozaiki
siedlisk. Dla ich ochrony istotne jest zachowanie nastonecznionych ekotondéw, niewielkich
polan, nieprzeksztalconych poboczy, struktur martwego drewna, stert kamieni, karpin,
wykrotOw oraz miejsc o ograniczonej intensywnosci uzytkowania. Nadmierne upraszczanie
struktury siedlisk, zacienianie wszystkich otwartych fragmentoéw, porzadkowanie martwego
drewna 1 usuwanie elementéw mikroreliefu moga ogranicza¢ dostepnos¢ kryjowek 1 miejsc
termoregulacji.

Istotnym zagrozeniem dla gadow jest $miertelno$¢ drogowa. Dotyczy ona zwlaszcza
gatunkdw wykorzystujacych nagrzang nawierzchni¢ drog jako miejsca wygrzewania sig.
Problem ten moze mie¢ znaczenie zaréwno na drogach publicznych, jak i na drogach lokalnych
oraz lesnych o zwigkszonej dostgpnosci dla ruchu kolowego. Drogi petnig ponadto funkcje
barierowa, ograniczajac wymian¢ osobnikow miedzy lokalnymi populacjami.

11.3.4. Gléwne zagrozenia i potrzeby ochrony ptazéw i gadéw

Najwazniejsze zagrozenia dla ptazéw 1 gadow Parku Krajobrazowego Puszczy
Rominckiej wynikaja z przeksztalcen hydrologicznych, zanikania drobnych zbiornikow
wodnych, fragmentacji siedlisk, presji drogowej, zmian klimatycznych oraz utraty drobnych
struktur siedliskowych. W odniesieniu do ptazéw szczegdlne znaczenie ma dostepnos¢ miejsc
rozrodu i zimowania, natomiast w odniesieniu do gadéw — zachowanie mozaiki miejsc
nastonecznionych, kryjowek i korytarzy przemieszczania sig.
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Tabela 67. Giowne zagrozenia i potrzeby ochrony plazow i gadéow w Parku Krajobrazowym Puszczy

Rominckiej
Lp. Zagrozenie Znaczenie dla herpetofauny Gléwne potrzeby ochrony
1 2 3 4
1 |Wysychanie Ograniczenie skutecznego Utrzymanie malej retencji, ochrona naturalnych
drobnych rozrodu ptazéow, $miertelnosé oczek wodnych, ograniczanie melioracji
zbiornikéw skrzeku, kijanek i larw traszek odwadniajacych, utrzymywanie zastawek i
wodnych i drobnych form retencji
siedlisk
podmoktych
2 |Zarybianie Wazrost presji drapiezniczej na Unikanie wprowadzania ryb do zbiornikéw
zbiornikéw jaja, larwy i mtode osobniki petigcych funkcje miejsc rozrodu ptazéw,
rozrodczych ptazéw, szczegoblnie traszek kontrola uzytkowania drobnych zbiornikow
ptazow
3 |Eutrofizacja i Pogorszenie jakosci siedlisk Ograniczanie sptywu biogendéw ze zlewni
zanieczyszczenie | rozrodczych, zarastanie i rolniczych, utrzymywanie stref buforowych,
wad zanikanie drobnych zbiornikéw, |ochrona ro$linnosci przybrzeznej
zagrozenie dla larw i osobnikdw
dorostych
4 | Zasypywanie lub | Bezposrednia utrata miejsc Ochrona naturalnych i potnaturalnych zbiornikow,
likwidacja rozrodu oraz zwigkszenie izolacji | przeciwdziatanie likwidacji oczek wodnych na
drobnych lokalnych populacji terenach rolniczych i w otulinie Parku
zbiornikéw
wodnych
5 | Smiertelno$é Bezposrednie straty osobnikow | Utrzymanie i konserwacja istniejacych przejse,
drogowa ptazéw |podczas migracji sezonowych i | przepustow i barier naprowadzajacych,
i gadow przemieszczania si¢, fragmentacja| uwzglgdnianie potrzeb matych krggowcow przy
populacji remontach i przebudowie drog, lokalne
ograniczenia predkosci i oznakowanie miejsc
migracji
6 |Utrata zimowisk |Ograniczenie dostepnosci Ochrona i renowacja ziemianek, piwniczek, stert
bezpiecznych miejsc hibernacji, |kamieni, karpin i martwego drewna, poprawa
ryzyko $miertelno$ci w funkcjonalno$ci wykonanych hibernakulow
piwniczkach, ziemiankach i
obiektach technicznych
7 | Upraszczanie Spadek dostepnosci kryjowek, Pozostawianie martwego drewna, wykrotéw,
struktury siedlisk | miejsc zerowania i karpin, struktur kamiennych, zaro$li i ekotonow
ladowych przemieszczania si¢
8 |Ograniczenie Pogorszenie warunkow Zachowanie nastonecznionych skrajow lasu,
miejsc termoregulacji i spadek polan, poboczy, kamieni, ktéd i mozaikowej
wygrzewania przydatnosci siedlisk dla gadow | roslinnosci
gadow
9 |lzolacja Ograniczenie wymiany Utrzymanie sieci drobnych zbiornikéw, ekotonéw
stanowisk osobnikoéw miedzy populacjami i |i siedlisk fgcznikowych, ochrona korytarzy
zwigkszenie ryzyka lokalnego migracji matych krggowcow
zaniku
10 |Niedostateczna |Spadek skutecznos$ci przejsc, Regularne czyszczenie, kontrola techniczna i
konserwacja tuneli, barier i hibernakuléw naprawa tuneli, barier, przepustow oraz zimowisk
wykonanej
infrastruktury
ochronnej

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie: Jancewicz E., Falkowska E. 2026. Opracowanie projektu planu ochrony Parku Krajobrazowego
Puszczy Rominckiej w czesci dotyczacej ochrony ssakow, gadow i ptazéw. Gady, ptazy; Hermaniuk i in. 2006; Mackiewicz i Bednarek 2016;
Raport Koncowy Emys_PL_LIFE; danych RDOS w Olsztynie oraz wynikéw ankiet skierowanych do pracownikéw Nadlesnictwa Goldap.

Najwazniejszg potrzebg ochrony herpetofauny jest utrzymanie funkcjonalnej sieci
siedlisk wodnych 1 ladowych. Dotyczy to zaréwno zbiornikow naturalnych i1 poétaturalnych,
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jak i oczek odtworzonych w ramach projektow czynnej ochrony. Obecnie nie ma potrzeby
masowego tworzenia kolejnych stawow, poniewaz wykonane juz zbiorniki stopniowo zyskuja
znaczenie wraz z rozwojem roslinnosci i stabilizacjg warunkow siedliskowych. Kluczowe jest
natomiast utrzymanie ich w odpowiednim stanie, monitorowanie poziomu wody, stopnia
zarastania, obecnosci ryb oraz skutecznosci rozrodu ptazow.

Druga istotng potrzebg jest zapewnienie trwatosci wykonanej infrastruktury
ograniczajacej Smiertelnos¢ drogowa. Tunele, przepusty 1 bariery naprowadzajgce wymagaja
regularnych przegladow, czyszczenia, napraw oraz oceny skutecznosci. Szczegodlng uwage
nalezy zwroci¢ na drogi, przy ktérych nie wykonano stalych przejs$¢, a ktore przecinaja trasy
sezonowych migracji ptazow lub przebiegaja w sasiedztwie waznych zbiornikéw rozrodczych.
W takich miejscach nalezy rozwaza¢ dziatania organizacyjne, w tym czasowe ograniczenia
predkosci, oznakowanie odcinkéw drég oraz uwzglednianie potrzeb ptazow i gaddéw przy
remontach i przebudowie infrastruktury drogowe;j.

Trzecig grupg potrzeb stanowi ochrona zimowisk 1 mikrosiedlisk ladowych. Plazy
wykorzystuja do zimowania m.in. nory, prochniejace pniaki, karpiny, wykroty, piwniczki,
ziemianki 1 inne struktury zapewniajace stabilne warunki termiczne 1 wilgotnoSciowe.
Zamykanie lub niszczenie dawnych ziemianek i piwnic, usuwanie martwego drewna oraz
porzadkowanie drobnych struktur terenowych moze ogranicza¢ dostepnos¢é zimowisk.
W przypadku hibernakuléow wykonanych w ramach dziatan ochronnych wskazana jest ocena
ich funkcjonalno$ci oraz ewentualna poprawa warunkow wewnetrznych.

Czwarta potrzeba jest ochrona jako$ci wod 1 ograniczenie presji ze strony zlewni.
Szczegdlne znaczenie ma ograniczanie doptywu biogendw do drobnych zbiornikow,
utrzymywanie stref buforowych, przeciwdziatanie zasypywaniu oczek wodnych oraz
zachowanie lokalnej retencji. Dziatania te maja znaczenie nie tylko dla ptazow, lecz takze dla
catych ukladow mokradtowych, bezkrggowcow wodnych, ptakow i1 ssakéw zwigzanych
z siedliskami wilgotnymi.

Ochrona gadéw wymaga utrzymania mozaikowego charakteru siedlisk. Nie nalezy
dazy¢ do calkowitego zacienienia wszystkich otwartych powierzchni ani do nadmiernego
porzadkowania skrajow lasu, poboczy, polan i miejsc ekotonowych. Dla jaszczurek, padalca,
zaskronca 1 zmii istotne sa zar6wno kryjowki, jak i miejsca wygrzewania. Znaczenie maj3
martwe drewno, klody, kamienie, karpiny, zakrzaczenia, luzna struktura roslinno$ci oraz
sasiedztwo siedlisk wilgotnych 1 otwartych.

Utrzymanie wlasciwego stanu herpetofauny powinno by¢ wspierane przez staly
monitoring gatunkéw i siedlisk. Monitoring powinien obejmowaé w szczegodlno$ci traszke
grzebieniasta Triturus cristatus i kumaka nizinnego Bombina bombina, stan oczek wodnych
wykonanych i1 zrewitalizowanych w ramach projektow LIFE, skutecznos$¢ przejs¢ dla ptazow
oraz identyfikacje miejsc wzmozonej $miertelnosci drogowej. Waznym uzupethieniem dziatan
ochronnych pozostaje edukacja przyrodnicza skierowana do mieszkancow, lesnikow,
zarzadcow drég, samorzadéow i uzytkownikéw terenu, dotyczaca roli ptazéw i gadow
w ekosystemach oraz sposobOw ograniczania ich $miertelno$ci.
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11.4. Ssaki

Fauna ssakow Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej jest jedng z wazniejszych
grup kregowcoOw decydujacych o przyrodniczej randze obszaru. Jej sktad gatunkowy
odzwierciedla mozaikowy charakter Parku, obejmujacego rozlegle kompleksy lesne, doliny
ciekow, jeziora, torfowiska, srédlesne polany, taki, ekotony oraz tereny otwarte w otulinie.
Szczegdlne znaczenie maja gatunki zwigzane z duzymi, stabo pofragmentowanymi
kompleksami lesnymi, gatunki wodno-blotne, gatunki wykorzystujgce stare drzewostany
i struktury martwego drewna, a takze gatunki wymagajgce zachowania cigglosci siedlisk
i droznos$ci korytarzy ekologicznych.

Ssaki pelniag w ekosystemach Parku zroznicowane funkcje. Mate ssaki stanowig
podstawowy sktadnik bazy pokarmowej wielu drapieznikow, w tym ptakow szponiastych, sow
i ssakow drapieznych. Nietoperze s3 istotng grupa owadozerna, zwigzang zar6wno
Z przestrzenig lesna, jak 1 zabudowaniami oraz schronieniami zimowymi. Duze ssaki
roslinozerne, w tym zubr Bison bonasus, wptywaja na struktur¢ roslinno$ci, dynamike
odnowienia 1 ksztaltowanie przestrzeni otwartych. Duze drapiezniki, przede wszystkim wilk
Canis lupus i rys Lynx lynx, odgrywaja role regulatorow populacji ssakow kopytnych i sg
jednoczes$nie wskaznikami funkcjonalnej ciggtosci duzych komplekséw lesnych.

W skali Parku szczegdlne znaczenie maja: zachowanie mozaiki siedlisk, utrzymanie
lokalnej retencji i siedlisk wilgotnych, ochrona starych drzewostanéw, martwego drewna,
wykrotow i podszytdw, ograniczanie fragmentacji przestrzeni oraz utrzymanie drozno$ci
korytarzy migracyjnych. Istotnym uwarunkowaniem ochrony ssakéw jest rowniez potozenie
Parku przy granicy panstwowej, w obrebie transgranicznego kompleksu Puszczy Rominckiej.
Dotyczy to zwlaszcza gatunkéw o duzych areatach osobniczych, takich jak wilk Canis lupus,
ry$ Lynx lynx i zubr Bison bonasus.

11.4.1. Stan rozpoznania ssakéw

Stan rozpoznania ssakow Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej jest
zrdznicowany w zaleznos$ci od grupy ekologicznej. Najlepiej udokumentowane sg gatunki
duze, tatwiejsze do obserwacji lub objete monitoringiem, w tym zubr Bison bonasus, wilk
Canis lupus, ry$ Lynx lynx, wydra Lutra lutra oraz czes$¢ nietoperzy. Dla tych gatunkow
dostepne sg dane literaturowe, wyniki monitoringu, materiaty z fotoputapek, tropien, kontroli
schronien, dane instytucjonalne oraz informacje zgromadzone w ramach opracowan
eksperckich.

W przypadku malych ssakéw stan rozpoznania jest dobry na poziomie sktadu
gatunkowego, natomiast mniej szczegétowy w odniesieniu do rozmieszczenia poszczegolnych
stanowisk 1 dynamiki liczebnosci. Wynika to z biologii tej grupy. Mate ssaki charakteryzuja si¢
gwalttownymi wahaniami liczebnos$ci, zar6wno sezonowymi, jak i wieloletnimi, a wiele
gatunkow prowadzi skryty tryb zycia. Ich rzeczywista liczebnos¢ jest trudna do okre$lenia bez
wieloletnich badan terenowych prowadzonych z zastosowaniem powtarzalnych metod.

Zrédta danych o matych ssakach obejmuja literature naukowa, dane atlasowe, analize
wypluwek puszczyka zwyczajnego Strix aluco, ankiety skierowane do pracownikow
Nadles$nictwa Gotdap oraz wyniki odlowow w putapki zywotowne wykonanych w latach 2024—
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2025. Prace terenowe poprzedzono analizag map topograficznych, ortofotomap oraz wstepnym
rozpoznaniem siedlisk. Do badan wytypowano 20 lokalizacji reprezentujacych rézne typy
srodowisk, w tym stanowiska le$ne, nielesne, $rodlesne, ekotonowe i1 otwarte. Uwzgledniono
takze potencjalne siedliska gatunkéw szczegdlnej uwagi, takich jak smuzka le$na Sicista
betulina i orzesznica leszczynowa Muscardinus avellanarius.

W ramach odtowow zastosowano putapki zywotowne zaopatrzone w pokarm i przynete.
Putapki kontrolowano przez kolejne doby, a ztowione osobniki oznaczano do gatunku,
okreslano ich ple¢, przyblizony wiek, kondycj¢, status rozrodczy i mas¢ ciala. Zwierzgta
znakowano nietrwale i nieinwazyjnie w celu rozpoznania ponownych ztowien, a nastepnie
wypuszczano w miejscu odlowu. Lacznie zarejestrowano 519 zlowien matych ssakow
reprezentujacych 11 gatunkéw. Odlowiono 317 osobnikéw, a tagczny czas badan wyniost
1145 putapkonocy. Wskaznik liczebno$ci, wyrazony liczba osobnikéw w przeliczeniu na
100 putapkonocy, wyniost 27,69 osobnika/100 putapkonocy.

Dostepne dane wskazuja, ze na terenie Parku wystgpuje 17 gatunkéw matych ssakow,
w tym 13 gatunkow gryzoni i 4 gatunki owadozerow. W bezposrednich odtowach potwierdzono
obecnos¢ 11 gatunkow. Wieksza liczbe gatunkéw wykazano na podstawie analizy wypluwek
puszczyka zwyczajnego Strix aluco, co jest typowe dla tej grupy zwierzat, poniewaz czg¢s$¢
gatunkow jest trudna do wykrycia w standardowych odtowach, a drapiezniki nocne dostarczaja
materiatu obejmujacego szerszy przekrdj lokalnej fauny drobnych kregowcow.

Tabela 68. Mate ssaki stwierdzone na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

Lp. |Rzad / grupa Gatunek Znaczenie ochronne i ekologiczne
1 2 3 4
1 |Gryzonie |karczownik ziemnowodny gatunek zwigzany z siedliskami wilgotnymi i wodno-
Arvicola amphibius btotnymi
2 |Gryzonie |nornica ruda Clethrionomys jeden z dominujacych gatunkéw lesnych, wazny sktadnik
glareolus bazy pokarmowej drapieznikow

3 |Gryzonie |nornik potnocny Alexandromys | gatunek zwigzany z mokradtami i siedliskami wilgotnymi
oeconomus

4 |Gryzonie |nornik bury Microtus agrestis | gatunek terenow wilgotnych i otwartych, wazny w
mozaice siedlisk nielesnych

5 |Gryzonie |nornik zwyczajny Microtus gatunek terenow otwartych, zwlaszcza suchszych 1gk i
arvalis wyniesien

6 |Gryzonie |nornik darniowy Microtus gatunek rzadziej stwierdzany, wykazany m.in. w danych
subterraneus literaturowych

7 |Gryzonie |myszarka lesna Apodemus jeden z podstawowych gatunkow lesnych, liczny w
flavicollis siedliskach lesnych i ekotonowych

8 |Gryzonie |myszarka zaroslowa Apodemus | gatunek objety ochrong czesciowa
sylvaticus

9 |Gryzonie |myszarka polna Apodemus gatunek terenéw otwartych i ekotonowych
agrarius

10 |Gryzonie |badylarka pospolita Micromys |gatunek objety ochrona czg$ciowa, zwiazany z wysoka
minutus ro$linnoscia zielng

11 |Gryzonie |mysz domowa Mus musculus | gatunek synantropijny, zwigzany gléwnie z zabudows i
jej sasiedztwem

12 |Gryzonie |orzesznica leszczynowa gatunek z zalagcznika IV Dyrektywy Siedliskowej, objety
Muscardinus avellanarius ochrong $cista

13 |Gryzonie |smuzka le$na Sicista betulina | gatunek z zalgcznika IV Dyrektywy Siedliskowej, objety
ochrong Scista

14 |Owadozery |ryjowka aksamitna Sorex gatunek objety ochrong czgéciowa, liczny w roznych
araneus typach siedlisk
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Lp. |Rzad/ grupa Gatunek Znaczenie ochronne i ekologiczne
1 2 3 4

15 |Owadozery |ryjowka malutka Sorex minutus | gatunek objety ochrong czg$ciows, zwiazany z
wilgotnymi i strukturalnie zréznicowanymi siedliskami

16 |Owadozery |rzgsorek rzeczek Neomys gatunek objety ochrong czg$ciowa, zwiazany z ciekami i
fodiens siedliskami wodno-btotnymi

17 |Owadozery |kret europejski Talpa europaea | gatunek objety ochrona czg§ciowa poza okreslonymi
wyjatkami ustawowymi

Zrodta danych: Jancewicz E., Falkowska E. 2026. Opracowanie projektu planu ochrony Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej w
czesei dotyczacej ochrony ssakow, gadow i ptazow. Mate ssaki; Atlas ssakow Polski; Osojca i Zmihorski 2004; Zmihorski i Osojca 2005;
Zmihorski i Osojca 2006; Czarnomska i in. 2010; Niedziatkowska i in. 2010; Zmihorski i in. 2011; ankiety skierowane do pracownikéw
Nadlesnictwa Gotdap; wyniki odtowow w putapki zywotowne z lat 2024-2025.

11.4.2. Male ssaki

Mate ssaki, obejmujgce przede wszystkim gryzonie i owadozery o niewielkie] masie
ciata, s3 waznym elementem funkcjonowania ekosysteméw Parku Krajobrazowego Puszczy
Rominckiej. Stanowig podstawowe ogniwo w sieci troficznej, bedac zrodlem pozywienia dla
ssakow drapieznych, ptakow szponiastych i séw. Jednoczesnie uczestniczag w procesach
zachodzacych w runie i $cidtce lesnej, wptywaja na rozsiewanie nasion, strukture roslinnosci
zielnej oraz dynamike liczebnosci drapieznikéw zaleznych od drobnych ofiar.

Sktad gatunkowy matych ssakow jest silnie powigzany z typem siedliska, wilgotno$cia
podtoza, struktura ro§linnosci, obecnoscig kryjowek i stopniem mozaikowato$ci §rodowiska.
W ekosystemach lesnych podstawe zespotu tworza nornica ruda Clethrionomys glareolus
i myszarka lesna Apodemus flavicollis. Sg to gatunki liczne, szeroko rozpowszechnione
I dobrze przystosowane do warunkéw lesnych. W grupie owadozerow lesnych najczesciej
notowana jest ryjowka aksamitna Sorex araneus, przy mniejszym udziale ryjowki malutkiej
Sorex minutus.

W  srodowiskach nielesnych, zwlaszcza na takach, turzycowiskach, polanach
srodlesnych 1 w strefach ekotonowych, sktad gatunkowy jest bardziej zréznicowany. Wazng
role odgrywaja norniki, ktérych rozmieszczenie zalezy od wilgotnosci siedliska. Nornik
zwyczajny Microtus arvalis czesciej zasiedla tereny suchsze i wyniesienia, natomiast nornik
potnocny Alexandromys oeconomus jest zwigzany z siedliskami mokradtowymi. Nornik bury
Microtus agrestis pojawia si¢ w siedliskach wilgotnych i otwartych, zwlaszcza tam, gdzie
warunki sprzyjaja wysokiej strukturze roslinnosci zielnej. W mozaice terenéw otwartych
I srédlesnych wystepuja takze badylarka pospolita Micromys minutus, myszarka polna
Apodemus agrarius, rzesorek rzeczek Neomys fodiens oraz ryjowki.

Wyniki odlowéw wskazujg, ze wigksze bogactwo gatunkowe wystepuje
w $srodowiskach nielesnych niz lesnych. Na stanowiskach lesnych stwierdzano zwykle od 2 do
4 gatunkoéw, natomiast w Srodowiskach nielesnych od 3 do 7 gatunkéw. Szczegdlnie wysokie
bogactwo gatunkowe i zréznicowanie zespotu matych ssakéw odnotowano na turzycowiskach
oraz na koszonych $wiezych lagkach z dobrze rozwinigta strefa ekotonowsa. Potwierdza to
znaczenie siedlisk przejsciowych, srodlesnych polan, wilgotnych obnizen i matych otwartych
powierzchni w utrzymaniu réoznorodnosci tej grupy.
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Tabela 69. Zréznicowanie bogactwa gatunkowego matych ssakow w srodowiskach lesnych i nielesnych

Liczba Bogactwo
Typ $rodowiska badanych att?nkowe Charakterystyka zespotu
lokalizacji | 9
1 2 3 4
2wvkle 24 dominacja nornicy rudej Clethrionomys glareolus i
Stanowiska lesne 10 Wﬁtunki myszarki le§nej Apodemus flavicollis; udziat ryjowki
g aksamitnej Sorex araneus

Stanowiska .| wigksze bogactwo gatunkowe; obecnos$¢ gatunkoéw
nielesne ogotem 10 37 gatunkow terendw otwartych, wilgotnych i ekotonowych
Stanowiska . . . S
S g B .| wysoka réznorodno$¢ wynikajaca z sasiedztwa siedlisk
:((:)(iloerftl)l\?vé 5 4-T gatunkow lesnych 1 otwartych

. . .| wigkszy udziat nornikow i gatunkéw zwigzanych z
Stanowiska otwarte 5 3-7 gatunkow roslinnocia zielna

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie: Jancewicz E., Falkowska E. 2026. Opracowanie projektu planu ochrony Parku Krajobrazowego
Puszczy Rominckiej w czgsci dotyczacej ochrony ssakow, gadow i plazow. Mate ssaki.

Wskaznik liczebnosci matych ssakow wyrazony liczbg osobnikow na 100 putapkonocy
wyniost dla wszystkich stanowisk tacznie 27,69 osobnika/100 putapkonocy. W srodowiskach
lesnych wskaznik ten byt wyzszy niz w stanowiskach nielesnych, co wynikato przede
wszystkim z licznego wystepowania nornicy rudej Clethrionomys glareolus i myszarki le$nej
Apodemus flavicollis. Jednoczesnie srodowiska nielesne cechowaty si¢ wigkszym bogactwem
gatunkowym, co wskazuje, ze dla zachowania roéznorodnosci matych ssakow kluczowe
znaczenie ma nie tylko powierzchnia lasow, ale takze obecnos$¢ dobrze zachowanych srodowisk
otwartych i przejsciowych.

Tabela 70. Ogélne wyniki odtowow matych ssakow w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej

Parametr Warto$¢
1 2

Liczba badanych lokalizacji 20

Liczba putapkonocy 1145

Liczba ztowien 519

Liczba odlowionych osobnikow 317

Liczba gatunkéw stwierdzonych w odtowach 11

I.aczna liczba gatunkoéw matych ssakéw wykazana dla Parku 17

Wskaznik liczebno$ci ogdtem 27,69 osobnika/100 putapkonocy

Zrédto: Jancewicz E., Falkowska E. 2026. Opracowanie projektu planu ochrony Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej w czeéci
dotyczacej ochrony ssakow, gadéw i ptazow. Male ssaki.

W odlowach nie potwierdzono obecno$ci smuzki lesnej Sicista betulina i orzesznicy
leszczynowej Muscardinus avellanarius, mimo wystepowania siedlisk potencjalnie
odpowiednich dla tych gatunkéw. Oba gatunki byty jednak wcze$niej wykazywane z obszaru
Puszczy Rominckiej na podstawie analizy wypluwek puszczyka zwyczajnego Strix aluco.
Z uwagi na skryty tryb zycia, niskag wykrywalno$¢ oraz specyficzne wymagania siedliskowe,
brak potwierdzenia w odtowach nie powinien by¢ interpretowany jako brak wystepowania tych
gatunkéw w Parku.
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Smuzka les$na Sicista betulina i orzesznica leszczynowa Muscardinus avellanarius
naleza do najwazniejszych gatunkow matych ssakoéw z punktu widzenia ochrony przyrody. Oba
gatunki s3 wymienione w zataczniku IV Dyrektywy Siedliskowej i podlegaja ochronie $ciste;.
Ich obecnos¢ jest zwigzana z zachowaniem odpowiednich struktur siedliskowych: bogatej
warstwy runa i podszytu, gestej roslinnosci zielnej, zakrzaczen, zaro$li, ekotonéw, miejsc
0 duzej dostgpnosci pokarmu oraz przestrzeni umozliwiajacej bezpieczne przemieszczanie sig.
W przypadku orzesznicy szczegoOlne znaczenie maja wielowarstwowe zaro$la, leszczyny,
podszyty i struktury umozliwiajace przemieszczanie si¢ ponad powierzchnig gruntu.

Z punktu widzenia funkcjonowania ekosysteméw Parku duze znaczenie maja takze
gatunki wilgociolubne, takie jak nornik poinocny Alexandromys oeconomus, nornik bury
Microtus agrestis i rzgsorek rzeczek Neomys fodiens. Ich wystepowanie zalezy od zachowania
siedlisk podmoktych, turzycowisk, obrzezy ciekow, mokradetl i drobnych obnizen terenu.
Zanikanie takich siedlisk wskutek przesuszenia, melioracji, obnizenia poziomu wod
gruntowych lub sukcesji prowadzacej do utraty otwartego charakteru mokradel moze
ogranicza¢ dostepnosc¢ siedlisk dla tej grupy.

Najwazniejsze zagrozenia dla matych ssakow Parku wynikaja z utraty mozaikowatosci
siedlisk, przesuszania mokradet i drobnych obnizen, zanikania §rodlesnych polan i ekotondw,
usuwania martwego drewna, ograniczania podszytu, fragmentacji siedlisk oraz presji gatunkow
obcych 1 zwierzat towarzyszacych czlowiekowi. Znaczenie moze mie¢ takze chemizacja
rolnictwa w otulinie Parku, ograniczajgca baz¢ pokarmowa dla gatunkéw owadozernych.

Dla utrzymania bogactwa matych ssakow kluczowe jest zachowanie drobnoskalowe;j
mozaiki srodowisk. Obejmuje to utrzymanie $rodlesnych polan, turzycowisk, tak, zadrzewien,
zakrzaczen, stref ekotonowych, lokalnych obnizen terenu, matych bagienek oraz powigzan
migdzy nimi. Szczeg6lnie wazne jest utrzymanie naturalnej retencji wodnej, ograniczanie
odptywu wody z lasow 1 mokradel, pozostawianie martwego drewna 1 wykrotow, a takze
unikanie nadmiernego upraszczania struktury podszytu i runa. W otulinie Parku korzystne
znaczenie ma zachowanie miedz, zadrzewien S$rodpolnych i pasow roslinnosci, ktore
umozliwiajg przemieszczanie si¢ matych ssakow migdzy ptatami siedlisk i ograniczajg izolacje
lokalnych populacji.

11.4.3. Ssaki drapiezne

Ssaki drapiezne stanowig jedna z najwazniejszych grup funkcjonalnych fauny Parku
Krajobrazowego Puszczy Rominckiej. Ich obecno$¢ odzwierciedla stan zachowania
kompleksoéw lesnych, dolin rzecznych, zbiornikéw wodnych, mozaiki siedlisk otwartych
I ekotonowych, a takze stopien ciaglosci ekologicznej obszaru. W grupie tej znajduja si¢
zaré6wno gatunki o duzych areatach osobniczych, takie jak wilk Canis lupus i ry$ euroazjatycki
Lynx lynx, jak rowniez gatunki $redniej wielkoSci, zwigzane z lasami, terenami rolnymi,
dolinami ciekdw, brzegami zbiornikow wodnych i siedliskami antropogenicznymi.

Na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej potwierdzono wystepowanie
12 gatunkéw ssakow z rzedu drapieznych Carnivora. Trzy sposrod nich objete sg ochrong
prawng w Polsce i Unii Europejskiej: wilk Canis lupus, rys euroazjatycki Lynx lynx i wydra
europejska Lutra lutra. Wiekszo$¢ pozostatych gatunkow ma status gatunkow townych. Trzy
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gatunki: jenot azjatycki Nyctereutes procyonoides, szop pracz Procyon lotor i wizon
amerykanski Neogale vison, nalezg jednoczesnie do inwazyjnych gatunkow obcych.
Rozpoznanie ssakow drapieznych w Parku oparto na analizie literatury naukowe;j,
opracowan niepublikowanych, danych atlasowych, ankiet skierowanych do pracownikoéw
Nadles$nictwa Gotdap, informacji uzyskanych od pracownikow Parku, Laséw Panstwowych,
Strazy Granicznej 1 mieszkancow oraz na wynikach prac terenowych prowadzonych w latach
2025-2026. Inwentaryzacja terenowa, prowadzona m.in. w lutym 2026 r., obejmowata
obserwacje bezposrednie i posrednie, w tym tropienia na $niegu wzdluz linii podziatu
powierzchniowego lasu, szlakow turystycznych oraz drég gruntowych. Rejestrowano tropy,
odchody, slady znakowania moczem, szczatki ofiar oraz inne $lady bytowania drapieznikow.

Tabela 71. Ssaki drapiezne stwierdzone na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

Lp.| Rodzina Gatunek Status i znaczenie ochronne
1 2 3 4
1 |Kotowate |rys euroazjatycki Lynx |gatunek z zatacznika II i IV Dyrektywy Siedliskowej, objety
Felidae lynx ochrong $cistg, gatunek bliski zagrozenia w Polskiej Czerwonej
Ksiedze Zwierzat
2 |Psowate wilk Canis lupus gatunek z zalacznika II i IV Dyrektywy Siedliskowej, objety
Canidae ochrong $cista, gatunek bliski zagrozenia w Polskiej Czerwonej
Ksiedze Zwierzat

3 |Psowate szakal ztocisty Canis | gatunek towny, notowany w zrodtach atlasowych i ankietowych
Canidae aureus

4 | Psowate lis pospolity Vulpes gatunek owny, szeroko rozpowszechniony, stwierdzany na
Canidae vulpes podstawie obserwacji bezposrednich i §ladow bytowania
5 |Psowate jenot azjatycki gatunek lowny, inwazyjny gatunek obcy

Canidae Nyctereutes

procyonoides
6 |Szopowate |szop pracz Procyon gatunek lowny, inwazyjny gatunek obcy
Procyonida | lotor

€

7 |Lasicowate | wizon amerykanski gatunek lowny, inwazyjny gatunek obcy
Mustelidae | Neogale vison

8 |Lasicowate |tchdrz zwyczajny gatunek fowny

Mustelidae | Mustela putorius
9 |Lasicowate | kuna domowa Martes | gatunek towny, zwigzany m.in. z terenami zabudowanymi i ich

Mustelidae |foina sgsiedztwem

10 | Lasicowate | kuna lesna Martes gatunek lowny, zwigzany glownie ze srodowiskami le§nymi
Mustelidae | martes

11 | Lasicowate | borsuk europejski gatunek owny, zwigzany z mozaikg lasow, pdl i terendw otwartych

Mustelidae | Meles meles

12 | Lasicowate |wydra europejska Lutra| gatunek z zatacznika I1 i IV Dyrektywy Siedliskowej, objety
Mustelidae |lutra ochrona cze$ciowa, zwigzany z ciekami i zbiornikami wodnymi
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie: Jancewicz E., Kowal P. 2026. Opracowanie projektu planu ochrony Parku Krajobrazowego
Puszczy Rominckiej w czgscei dotyczacej ochrony ssakow, gadow i plazéw. Ssaki drapiezne; Atlas ssakow Polski; Mystajek i Nowak 2021;
Pieruzek-Nowak i Mystajek 2021; Kustusch i Czastkiewicz 2024; Nowak i in. 2024; ankiety skierowane do pracownikéw Nadle$nictwa
Gotdap; informacje pracownikoéw PKPR, Lasow Panstwowych, Strazy Granicznej i mieszkancow; prace terenowe z lat 2025-2026.

Wilk Canis lupus i rys euroazjatycki Lynx lynx

Najwazniejszymi gatunkami ssakow drapieznych Parku, z punktu widzenia ochrony
duzych kompleksow lesnych, ciaglosci ekologicznej 1 funkcjonowania populacji
transgranicznych, sg wilk Canis lupus i ry$ euroazjatycki Lynx lynx. Oba gatunki sg dobrze
opisane w literaturze naukowej dotyczacej Puszczy Rominckiej. Badania oparte na tropieniach,
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fotopulapkach i analizach genetycznych potwierdzaja ich stala obecno$¢ oraz przynaleznos¢ do
populacji battyckich.

Wilk Canis lupus jest statym elementem fauny Puszczy Rominckiej. W kompleksie tym
utrzymuja si¢ dwie grupy rodzinne: zachodnia, uzytkujgca wickszg cz¢$¢ Puszczy, oraz
wschodnia, zwigzana ze wschodnim fragmentem Puszczy i obszarami potozonymi dalej na
wschod. Zimowe tropienia prowadzone w 2026 r. potwierdzity jednoczesng obecnos¢ sladow
wilkow w odlegtych czgsciach obszaru, co wskazuje na podziat przestrzeni miedzy dwie grupy
rodzinne.

Obecno$¢ dwoch grup rodzinnych utrzymuje si¢ od ponad 25 lat. W tym czasie
liczebno$¢ wilkéw wzrosta z poziomu 7-10 osobnikow do okoto 15-16 osobnikdw, czyli
srednio 7,5-8 osobnikéw na jedng grupe rodzinng. Obecnie liczebno$¢ okreslana jest jako
stabilna, a zaggszczenie oszacowano na 3,1-3,3 osobnika/100 km? Dane z fotoputapek
pozwolity okresli¢ minimalng liczebno$¢ grupy zachodniej na 10 osobnikow, a grupy
wschodniej na 6 osobnikow. Udokumentowano takze rozréd wilkow, w tym obecno$¢ szczeniat
w obu grupach rodzinnych. Zimowe tropienia w 2026 r. potwierdzity rowniez obecno$¢ grup
wilkéw na terenie le$nictw Bludzie 1 Btgkaty, liczacych trzy i cztery osobniki.

Analiza sktadu pokarmu wilkow z Puszczy Rominckiej wskazuje na duze znaczenie
bobra europejskiego Castor fiber jako ofiary. Udziat bobra w biomasie ofiar wzrdst z 13,4%
w latach 1999-2004 do blisko 46%, przy jednoczesnym spadku udziatu dziko zyjacych ssakow
kopytnych z 71% do prawie 45%. Wsrod ssakéw kopytnych w pokarmie wilka dominujg sarna
Capreolus capreolus i dzik Sus scrofa. Udziat jelenia szlachetnego Cervus elaphus spadt do
okoto 8%. Okoto 3% biomasy ofiar stanowi bydlo domowe, a blisko 5% psy. Dane te wskazuja
zardwno na elastyczno$¢ pokarmowa wilka, jak 1 na mozliwo$¢ wystepowania konfliktow
zwigzanych z niewystarczajagcym zabezpieczeniem zwierzat gospodarskich oraz obecnoscia
psOw w sasiedztwie lasu.

Rys$ euroazjatycki Lynx lynx jest drugim kluczowym drapieznikiem Parku. Puszcza
Romincka zapewnia temu gatunkowi zwarte kompleksy lesne, maly stopien fragmentacji
siedlisk, dostgpnos¢ bazy pokarmowej oraz liczne potencjalne kryjowki. Szczegdlne znaczenie
maja struktury lesne takie jak wykroty, powalone drzewa, martwe drewno, gesty podszyt i
zroznicowana struktura pionowa drzewostanow. Elementy te sg istotne zwtaszcza dla samic
prowadzacych miode, ktore wykorzystuja trudno dostgpne 1 dobrze ukryte miejsca.

Aktualna liczebno$¢ rysi w Puszczy Rominckiej szacowana jest na minimum trzy
osobniki. Pod koniec 2023 r. w rezerwacie Dziki Kat zarejestrowano za pomoca fotoputapki
samic¢ z mtodym, a w innym miejscu samotnego osobnika. W latach 2019-2020, podczas
szczegotowego monitoringu potaczonego z catorocznymi tropieniami, stwierdzono obecno$¢
czterech osobnikow. Obecnos$¢ rysia potwierdzono takze podczas zimowych tropien w 2026 .
oraz na podstawie informacji terenowych. W przeciwienstwie do wilkéw, u rysi nie
stwierdzono urazéw w analizowanym materiale monitoringowym.

Wilki i rysie z Puszczy Rominckiej wykorzystuja przestrzen transgraniczng. Ich areaty
wykraczaja poza granice Parku i panstwa, co czyni te gatunki szczeg6lnie wrazliwymi na
fragmentacj¢ siedlisk oraz bariery infrastrukturalne. Stabo przepuszczalna bariera wzdtuz
granicy z Rosja ogranicza mozliwos¢ korzystania z rosyjskiej czesci Puszczy Rominckiej, ktora
wczesniej byta regularnie uzytkowana przez lokalne grupy wilkow i rysie. Moze to prowadzi¢
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do izolacji polskiej cze$ci populacji battyckiej, ograniczenia wymiany osobnikow oraz spadku
facznosci genetyczne;.

Wydra europejska Lutra lutra
Woydra europejska Lutra lutra jest gatunkiem ziemno-wodnym, zwigzanym z ciekami,

rzekami, brzegami jezior, §rodlesnymi stawami oraz innymi zbiornikami wodnymi. Jej terytoria
ukladajg si¢ wzdluz ciekow i brzegdw zbiornikow. W siedliskach liniowych, takich jak doliny
rzek, dlugo$¢ terytorium moze wynosi¢ od kilkunastu do kilkudziesieciu kilometrow, zaleznie
od zasobnosci pokarmowej i dostepnosci schronien. W siedliskach nieliniowych, zwigzanych
m.in. z jeziorami, arealy sg zwykle mniejsze.

W pokarmie wydry dominujg ryby, ale obecne sg takze raki, wicksze skorupiaki i ptazy.
Sporadycznie gatunek ten poluje réwniez na drobne ssaki i ptaki. W Parku Krajobrazowym
Puszczy Rominckiej aktywno$¢ wydry koncentruje si¢ wzdhuz ciekéw 1 na brzegach
zbiornikéw wodnych. Dane z monitoringu GIOS wskazuja, ze w 2020 r. skontrolowano siedem
srodlesnych stawow, jeden zbiornik powstaty wskutek podpietrzenia wody oraz cztery
stanowiska na brzegach puszczanskich rzek. Na wszystkich badanych stanowiskach
stwierdzono wystepowanie wydry. Obecnos¢ gatunku potwierdzaja rowniez ankiety i wywiady.

W opracowaniach nie wskazano istotnych aktualnych zagrozen dla wydry na terenie
Parku. Nie stwierdzono ich réwniez w trakcie wizji lokalnych. Potencjalne ryzyko stanowig
kolizje drogowe, szczegdlnie w miejscach przecigcia tras przemieszczania si¢ zwierzat
Z drogami. Dla zachowania trwato$ci populacji wydry najwazniejsze jest utrzymanie
naturalnego charakteru ciekéw wodnych, brzegdéw rzek, stawow i jezior oraz zachowanie
dostepnosci schronien i bazy pokarmowe;j.

Pozostale rodzime ssaki drapiezne
Do rodzimych lub utrwalonych w faunie ssakow drapieznych Parku naleza takze lis

pospolity Vulpes vulpes, tchorz zwyczajny Mustela putorius, kuna domowa Martes foina, kuna
lesna Martes martes i borsuk europejski Meles meles. Gatunki te majg status gatunkow townych
1 podlegaja zasadom gospodarki tfowieckiej. Ich obecnos¢ potwierdzono na podstawie danych
atlasowych, ankiet, obserwacji bezposrednich oraz §ladow bytowania.

Lis pospolity Vulpes wvulpes jest gatunkiem plastycznym ekologicznie,
wykorzystujacym zaréwno $rodowiska lesne, jak i otwarte, rolnicze, ekotonowe oraz
sasiedztwo zabudowy. W Parku 1 jego otulinie moze petni¢ istotng role drapieznika $redniego
szczebla, oddzialujacego na drobne ssaki, ptaki gniazdujace na ziemi, ptazy i bezkrggowece.
Jego liczebnos¢ 1 aktywno$¢ moga by¢ lokalnie wzmacniane przez dostgpno$¢ pokarmu
antropogenicznego.

Tchorz zwyczajny Mustela putorius jest gatunkiem zwigzanym z mozaikg siedlisk,
czgsto w poblizu wod, podmoktosci, zabudowan 1 terenow rolniczych. Jego obecno$¢ ma
znaczenie w zespotach drobnych i §rednich drapieznikow, zwtaszcza w strefach przejsciowych
migdzy lasem, terenami otwartymi i siedliskami wilgotnymi.

Kuna lesna Martes martes jest zwigzana gtownie ze Srodowiskami lesnymi, w tym z
drzewostanami o dobrze rozwinigtej strukturze pionowej. Korzysta z dziupli, martwego
drewna, wykrotow i innych schronien. Kuna domowa Martes foina czgéciej wykorzystuje
sasiedztwo zabudowan, cho¢ moze wystgpowac takze w mozaice terenéw lesnych 1 otwartych.
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Oba gatunki sa elementem zespotu $rednich drapieznikéw, odzywiajacych si¢ drobnymi
ssakami, ptakami, jajami, owadami i pokarmem roslinnym.

Borsuk europejski Meles meles wykorzystuje mozaike lasow, terenéw otwartych,
obrzezy pol 1 1ak. Dla gatunku istotna jest dostgpnos¢ miejsc odpowiednich do kopania nor oraz
spokojnych fragmentéw siedlisk. Jako gatunek wszystkozerny petni zréznicowanag funkcje
troficzna, korzystajac z bezkregowcow, drobnych kregowcoé4w, padliny i pokarmu roslinnego.

Szakal ztocisty Canis aureus zostat wykazany w dostepnych Zrodlach, jednak jego
status w Parku wymaga dalszej obserwacji. Gatunek ten zwigksza zasigg w Europie, a jego
obecno$¢ moze mie¢ znaczenie zardwno faunistyczne, jak i praktyczne, m.in. ze wzgledu na
potencjalne trudnosci w odroznianiu miodych wilkow od szakali podczas obserwacji
terenowych i polowan.

Inwazyjne gatunki obce ssakow drapieznych
Na terenie Parku stwierdzono trzy inwazyjne gatunki obce ssakow drapieznych: jenota

azjatyckiego Nyctereutes procyonoides, szopa pracza Procyon lotor i wizona amerykanskiego
Neogale vison. Gatunki te majg status gatunkow townych i jednoczesénie nalezg do inwazyjnych
gatunkow obcych. W odréznieniu od wigkszosci gatunkéw townych nie sg one przedmiotem
klasycznego planowania populacyjnego ukierunkowanego na utrzymanie zasobow, lecz
wymagajg dziatan ograniczajacych ich liczebno$¢ ze wzgledu na negatywny wptyw na rodzima
przyrode.

Jenot azjatycki Nyctereutes procyonoides jest gatunkiem plastycznym siedliskowo,
wykorzystujacym lasy, zaro$la, doliny ciekow, mokradta i tereny otwarte. Moze oddzialywaé
na ptazy, gady, ptaki gniazdujace na ziemi, jaja i drobne ssaki. Szop pracz Procyon lotor jest
gatunkiem szczegdlnie problematycznym w poblizu zbiornikow wodnych, ciekow, zadrzewien
i siedlisk mozaikowych, gdzie moze zwigksza¢ presje drapiezniczg na ptaki, ptazy i drobne
krggowce. Wizon amerykanski Neogale vison jest zwigzany z siedliskami wodnymi
I nadwodnymi; moze silnie oddziatywa¢ na ptaki wodno-btotne, ptazy, raki i inne organizmy
zwigzane ze strefa brzegowa.

Obecnos¢ inwazyjnych drapieznikdw ma znaczenie nie tylko jako bezpos$rednia presja
drapieznicza, lecz takze jako czynnik zaburzajacy funkcjonowanie rodzimych zespolow
zwierzat. Szczegolnie wrazliwe mogg by¢ stanowiska ptazéw, miejsca legowe ptakodw wodno-
blotnych, drobne zbiorniki wodne, brzegi ciekow oraz strefy ekotonowe. W odniesieniu do
Parku istotne jest dokumentowanie stanowisk tych gatunkow, uwzglednianie ich w ocenie
presji na inne grupy fauny oraz prowadzenie dzialan ograniczajacych zgodnie
Z obowigzujacymi przepisami.

Glowne zagrozenia i potrzeby ochrony ssakow drapieznych
Zagrozenia dla ssakow drapieznych w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej maja

zroznicowany charakter. W przypadku wilka Canis lupus i rysia euroazjatyckiego Lynx lynx
najwazniejsze s bariery migracyjne, fragmentacja przestrzeni, infrastruktura graniczna
I drogowa, antropopresja, klusownictwo, niepokojenie zwierzat oraz utrata naturalnych
schronien. W przypadku wydry europejskiej Lutra lutra kluczowe znaczenie ma zachowanie
naturalnego charakteru ciekéw i zbiornikbw wodnych oraz ograniczanie ryzyka kolizji
drogowych. W przypadku $rednich drapieznikdéw istotne sg zarowno zmiany siedliskowe, jak
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I oddzialtywanie cztowieka, dostgpnos¢ pokarmu antropogenicznego oraz gospodarka towiecka.
W odniesieniu do inwazyjnych gatunkéw obcych podstawowym problemem jest ich wplyw na

rodzime zespoty fauny.

Tabela 72. Gléwne zagrozenia i potrzeby ochrony ssakow drapieznych w Parku Krajobrazowym
Puszczy Rominckiej

Lp. uv%grgurrollice)tvl\;zr{ie Gatt;r;lgj rl]lf(%\?erpa Znaczenie Gloéwne potrzeby ochrony
1 2 3 4 5
1 |Bariera graniczna | wilk Canis lupus, ry§ |ograniczenie zachowanie i ochrona dostgpnych
i ograniczenie euroazjatycki Lynx lynx| przemieszczania sig, korytarzy ekologicznych po stronie
Tacznosci ryzyko izolacji populacji| polskiej, uwzglednianie tacznosci
transgranicznej i spadku tacznosci w dokumentach planistycznych
genetycznej
2 |Rozwoj i wilk Canis lupus, ry$ |wzrost ryzyka kolizji, |ograniczanie predkosci w
modernizacja euroazjatycki Lynx fragmentacja siedlisk, | miejscach kolizyjnych,
drog lynx, wydra europejska | zwigkszenie penetracji | 0znakowanie, analiza potrzeby
Lutra lutra, pozostate |o0stoi przejs¢ dla zwierzat, unikanie
drapiezniki nadmiernego udostepniania drog
lesnych
3 |Wzrost wilk Canis lupus, ry§ | ploszenie, ograniczenie |lokalizowanie infrastruktury
antropopresji w | euroazjatycki Lynx wykorzystania ostoi, turystycznej poza
glebi lasu lynx, kuna lesna Martes| niepokojenie w okresie | najspokojniejszymi fragmentami
martes, borsuk rozrodu ostoi, egzekwowanie zakazu
europejski Meles meles wjazdu pojazdow
nieuprawnionych
4 |Usuwanie ry$ euroazjatycki Lynx |spadek dostepnosci pozostawianie wykrotow, zlomow,
martwego lynx, wilk Canis lupus, |schronien i miejsc martwego drewna, stert gatezi i
drewna, kuna lesna Martes ukrycia mtodych zrdéznicowanej struktury podszytu
wykrotow i martes, borsuk
struktur europejski Meles meles
ostonowych
5 |Ktusownictwoi |wilk Canis lupus, ry$§ | $miertelno$¢, urazy, monitoring przypadkow urazow i
nielegalne euroazjatycki Lynx zaburzenie struktury $miertelnoéci, procedury
zabijanie Iynx, inne drapiezniki |grup rodzinnych interwencyjne, wspotpraca stuzb
6 |Pokarm wilk Canis lupus, lis | habituacja, wzrost eliminacja zrédet pokarmu
antropogeniczny, |pospolity Vulpes konfliktdw, koncentracja| antropogenicznego, wiasciwa
neciska, vulpes, jenot azjatycki |drapieznikow gospodarka odpadami,
nielegalne Nyctereutes ograniczanie zangcania miesem
sktadowanie procyonoides, szop
padliny pracz Procyon lotor
7 | Niewystarczajace |wilk Canis lupus szkody w inwentarzu, | fladry, pastuchy elektryczne,
zabezpieczenie konflikty spoteczne, nocne zabezpieczenie stad,
zwierzat presja na gatunek edukacja hodowcéw, ograniczanie
gospodarskich i swobodnego puszczania pséw
psow
8 |Obecnos¢ psow i |wilk Canis lupus, ry$ | ptoszenie, ryzyko edukacja, egzekwowanie zasad
kotow w lesie euroazjatycki Lynx chordb, interakcje z prowadzenia pséw, ograniczanie
lynx, drobniejsze dzikimi drapieznikami | obecno$ci zwierzat domowych w
drapiezniki ostojach
9 |Przeksztalcenia |wydra europejska pogorszenie jakosci utrzymanie naturalnego charakteru
ciekow i stref Lutra lutra, wizon siedlisk nadwodnych, | ciekdw, ochrona brzegdw,
brzegowych amerykanski Neogale |spadek dostepnosci zachowanie ro$linnosci
vison schronien i pokarmu przybrzeznej
10 |Presja jenot azjatycki presja na rodzime ptaki, | dokumentowanie stanowisk,
inwazyjnych Nyctereutes plazy, gady i drobne ograniczanie liczebnoéci zgodnie z
gatunkow obcych | procyonoides, szop
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Lp. uv%;f;ﬁingr{ie Gatt;r;l::l :]Llj(%\?erpa Znaczenie Glowne potrzeby ochrony
1 2 3 4 5
pracz Procyon lotor, |ssaki, zaburzenie przepisami, uwzglgdnianie IGO w
wizon amerykanski zespotdéw fauny monitoringu fauny
Neogale vison

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie: Jancewicz E., Kowal P. 2026. Opracowanie projektu planu ochrony Parku Krajobrazowego
Puszczy Rominckiej w czgsci dotyczacej ochrony ssakow, gadow i ptazow. Ssaki drapiezne; Pieruzek-Nowak i Mystajek 2021; Mystajek i
Nowak 2021; Kustusch i Czastkiewicz 2024; Nowak i in. 2024; Pakuta 2021.

Podstawowa potrzeba ochrony ssakow drapieznych Parku jest zachowanie duzej,
mozliwie spojnej przestrzeni lesnej oraz facznosci ekologicznej z otaczajacymi kompleksami
lesnymi i dolinami ciekodw. Dotyczy to zwlaszcza wilka Canis lupus i rysia euroazjatyckiego
Lynx lynx, ktérych arealy wykraczaja poza granice Parku i panstwa. Ochrona tych gatunkow
wymaga ograniczania dalszej fragmentacji siedlisk, zachowania spokojnych ostoi oraz
uwzgledniania korytarzy ekologicznych w dokumentach planistycznych.

W gospodarce lesnej istotne jest pozostawianie martwego drewna, wykrotow, ztomow,
stert gatezi 1 naturalnych struktur ostonowych. Elementy te petnig funkcj¢ schronien, miejsc
odpoczynku 1 potencjalnych miejsc ukrycia mlodych. W przypadku rysia euroazjatyckiego
Lynx lynx znaczenie ma rowniez zachowanie podszytu i zr6znicowanej struktury pionowej lasu,
umozliwiajacej skuteczne polowanie i skryte przemieszczanie sig.

W  zakresie udostepniania turystycznego nalezy unikaé¢ lokalizowania nowej
infrastruktury rekreacyjnej w glebi najspokojniejszych ostoi lesnych. Nowe parkingi, wiaty,
miejsca ogniskowe i punkty koncentracji ruchu powinny by¢ sytuowane w miejscach, ktore nie
zwigkszaja presji na fragmenty wykorzystywane przez duze drapiezniki. Konieczne jest takze
egzekwowanie zakazu wijazdu pojazddéw nieuprawnionych, w tym pojazdéw off-road
i skuterow $nieznych.

W odniesieniu do wydry europejskiej Lutra lutra najwazniejsze jest zachowanie
naturalnego charakteru ciekow i1 zbiornikow wodnych, utrzymanie roslinnosci brzegowe;,
ochrona schronien oraz ograniczanie ryzyka kolizji drogowych. Dziatania te s3a spojne
z potrzebami ochrony ekosysteméw wodnych, ptazow, ryb, rakow i innych organizméw
zwigzanych ze strefg wodno-btotna.

W przypadku inwazyjnych gatunkéw obcych, tj. jenota azjatyckiego Nyctereutes
procyonoides, szopa pracza Procyon lotor i wizona amerykanskiego Neogale vison,
najwazniejsze jest dokumentowanie ich wystgpowania, rozpoznawanie miejsc koncentracji
oraz prowadzenie dziatan ograniczajacych ich liczebno$§¢ zgodnie z obowigzujacymi
przepisami. Szczegdlng uwage nalezy zwroci¢ na ich oddziatywanie w dolinach ciekdéw, na
obrzezach zbiornikdw wodnych, w miejscach rozrodu ptazéw oraz w ostojach ptakow wodno-
btotnych 1 naziemnie gniazdujacych.

Ograniczanie konfliktow miedzy czlowiekiem a ssakami drapieznymi wymaga
eliminacji zrodet pokarmu antropogenicznego, wlasciwej gospodarki odpadami, ograniczania
nielegalnego wyrzucania padliny, zabezpieczania zwierzat gospodarskich oraz edukacji
mieszkancow, turystow, hodowcow i uzytkownikow terenu. Waznym elementem jest rowniez
monitoring populacji 1 siedlisk, obejmujacy tropienia, fotoputapki, rejestracj¢ $miertelnosci
I urazéw, dokumentowanie rozrodu, ocen¢ aktywno$ci IGO oraz identyfikacje miejsc
szczegoOlnie istotnych dla przemieszczania si¢ drapieznikow.
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11.4.4. Nietoperze

Nietoperze naleza do najlepiej rozpoznanych grup ssakéw Parku Krajobrazowego
Puszczy Rominckiej, zwlaszcza w odniesieniu do miejsc zimowania. Wynika to z wieloletnich
kontroli piwnic, ziemianek, schronow i1 innych obiektow podziemnych, a takze z dziatan
czynnej ochrony prowadzonych przez Park. Dane uzyskane podczas kontroli zimowych sg
uzupeinione wynikami nastuchow detektorowych oraz monitoringiem schronien letnich, w tym
budek dla nietoperzy.

Historyczne opracowania wskazywaly, ze na terenie Puszczy Rominckiej i w jej
bezposrednim otoczeniu stwierdzono 10 gatunkéw nietoperzy, w tym mopka zachodniego
Barbastella barbastellus oraz mroczka poztocistego Eptesicus nilssonii, uznawane za gatunki
szczegolnie istotne z punktu widzenia ochrony. Prowadzony w kolejnych latach monitoring
chiropterofauny pozwolit rozszerzy¢ liste nietoperzy wystepujacych w granicach Parku i jego
otuliny do 13 gatunkow.

Obszar Parku ma dla nietoperzy znaczenie caloroczne. W okresie aktywnos$ci sezonowe;j
wykorzystywane sg przede wszystkim zwarte kompleksy lesne, aleje drzew, doliny ciekow,
strefy przyjeziorne, polany $rodlesne oraz mozaika terendw otwartych z zadrzewieniami.
W okresie zimowym kluczowa role pelnig obiekty podziemne, przede wszystkim piwnice,
ziemianki, schrony militarne i inne niewielkie obiekty zapewniajace stabilny mikroklimat.
Wysoka liczebno$¢ zimujacych nietoperzy, zwlaszcza w ostatnich latach, wskazuje, ze Park
I jego otulina stanowig jedno z wazniejszych lokalnych, a w przypadku wybranych obiektow
réwniez ponadlokalnych, zimowisk nietoperzy w poinocno-wschodniej Polsce.

Stan rozpoznania nietoperzy w Parku nalezy oceni¢ jako dobry w odniesieniu do
zimowisk oraz umiarkowany w odniesieniu do sezonowej aktywno$ci w okresie wiosenno-
letnim 1 jesiennym. Najlepiej udokumentowane sg gatunki zimujace w obiektach podziemnych,
natomiast rozpoznanie aktywnosci zerowiskowej, tras przelotu i wykorzystania schronien
letnich wymaga dalszego monitoringu, prowadzonego w sposéb powtarzalny.

Monitoring z uzyciem detektoréw ultradzwigkdéw wykazal wystepowanie co najmniej
8 gatunkéw nietoperzy, w tym mopka zachodniego Barbastella barbastellus, borowca
wielkiego Nyctalus noctula, borowiaczka Nyctalus leisleri, karlika malutkiego Pipistrellus
pipistrellus, karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus, karlika wiekszego Pipistrellus nathusii,
mroczka poznego Eptesicus serotinus, mroczka poztocistego Eptesicus nilssonii oraz nockow
Myotis spp. W zimowiskach potwierdzono m.in. nocka rudego Myotis daubentonii, nocka
Natterera Myotis nattereri, nocka tydkowtosego Myotis dasycneme, nocka Brandta/wasatka
Myotis brandtii/Myotis mystacinus, mroczka poztocistego Eptesicus nilssonii, mroczka
p6znego Eptesicus serotinus, mopka zachodniego Barbastella barbastellus i gacka brunatnego
Plecotus auritus.

Tabela 73. Gatunki nietoperzy stwierdzone na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej i w

jego otulinie
Lp. Gatunek Zrodto de_mych / _sposob Uwagi
stwierdzenia
1 2 3 4
1 | nocek Natterera Myotis zimowiska, monitoring gatunek korzystajacy z obiektow
nattereri detektorowy podziemnych w okresie hibernacji
2 |nocek rudy Myotis zimowiska, budki, nastuchy | gatunek zwiazany m.in. z wodami i strefami
daubentonii detektorowe przybrzeznymi
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Lp. Gatunek Zrédto de_lnych /_sposéb Uwagi
stwierdzenia

1 2 3 4

3 |nocek tydkowtosy Myotis | pojedynczy osobnik gatunek wymagajacy dalszego potwierdzania i
dasycneme stwierdzony podczas liczen | monitorowania

zimowych w 2026 r.

4 |nocek Brandta / nocek zimowiska grupa trudna do jednoznacznego oznaczenia w
wasatek Myotis brandtii / warunkach terenowych bez szczegétowych
Myotis mystacinus badan

5 | mroczek poztocisty zimowiska, monitoring jeden z najwazniejszych gatunkow
Eptesicus nilssonii detektorowy, budki zimujacych w Parku, szczeg6lnie istotny

regionalnie

6 | mroczek p6zny Eptesicus monitoring detektorowy, gatunek cze$ciej zwigzany z krajobrazem
serotinus pojedyncze stwierdzenia antropogenicznym

zimowe

7 |karlik malutki Pipistrellus | monitoring letni gatunek korzystajacy z liniowych elementow
pipistrellus krajobrazu i zabudowy

8 |karlik drobny Pipistrellus monitoring letni gatunek wykazany w okresie aktywnosci
pygmaeus Sezonowej

9 |karlik wickszy Pipistrellus | monitoring letni gatunek migrujacy, zwigzany m.in. z lasami i
nathusii wodami

10| borowiaczek Nyctalus monitoring letni gatunek lesny, wymagajacy zachowania drzew
leisleri dziuplastych i szczelinowych

11 | borowiec wielki Nyctalus monitoring letni, budki gatunek korzystajacy z dziupli, szczelin i
noctula skrzynek

12| gacek brunatny Plecotus zimowiska gatunek les$ny i synantropijny, wrazliwy na
auritus utrat¢ schronien

13| mopek zachodni Barbastella | zimowiska, monitoring letni, | gatunek z zatgcznika II Dyrektywy
barbastellus budki Siedliskowej; najliczniejszy gatunek zimujacy

w obszarze kontroli w 2026 r.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych PKPR, wynikéw kontroli zimowisk, monitoringu detektorowego i kontroli budek dla
nietoperzy w latach 2017-2026.

Zimowiska nietoperzy

Zimowiska nietoperzy w Parku i jego otulinie obejmuja gtéwnie piwnice, ziemianki,
schrony militarne 1 inne niewielkie obiekty podziemne. Ich znaczenie jest szczegdlnie duze,
poniewaz w pdinocno-wschodniej Polsce brakuje naturalnych jaskin i rozlegtych systemow
podziemnych, ktére w innych regionach kraju petnig funkcje gtownych miejsc hibernacji
nietoperzy. W warunkach Puszczy Rominckiej nawet niewielkie piwnice 1 schrony moga mie¢
wysoka wartos¢, jezeli zapewniajg stabilne warunki termiczne, wysoka wilgotnos¢,
ograniczenie przeciaggow, brak przemarzania oraz minimalny poziom niepokojenia.

Badania zimowisk nietoperzy w obszarze Puszczy Rominckiej prowadzone sg od blisko
30 lat. W latach 2017-2026 cyklicznie kontrolowano okoto 60 obiektow, w tym okoto 40
obiektow dostosowanych do wymagan nietoperzy w ramach dziatan ochrony czynnej
prowadzonych przez PKPR. Prace adaptacyjne obejmowaly m.in. naprawy drzwi ze
specjalnymi otworami umozliwiajagcymi  wlot nietoperzy, uszczelnianie obiektow,
zabezpieczanie przed przemarzaniem oraz montaz cegiet i innych elementow petigcych
funkcje kryjowek dla hibernujacych osobnikow.

Wyniki kontroli zimowych wskazujg na wysoka skuteczno$¢ dziatan czynnej ochrony.
W 2026 r. $rednia liczba nietoperzy przypadajaca na jeden obiekt wyniosta 17,4 osobnika, przy
czym w obiektach remontowanych bylo to 24,2 osobnika na obiekt, natomiast w obiektach
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nieremontowanych jedynie 2 osobniki na obiekt. Okoto 98% wszystkich stwierdzonych zima
nietoperzy odnotowano w obiektach dostosowanych do potrzeb tej grupy zwierzat. Dane te
wskazuja, ze utrzymywanie i dostosowywanie matych zimowisk jest realnym i mierzalnym
narz¢dziem poprawy warunkéw bytowania nietoperzy.

Gatunki nietoperzy obserwowane w zimowiskach na terenie Parku Krajobrazowego
Puszczy Rominckiej i w jego otulinie:
1) nocek rudy Myotis daubentonii
2) nocek Natterera Myotis nattereri
3) nocek tydkowlosy Myotis dasycneme
4) nocek Brandta / nocek wasatek Myotis brandtii / Myotis mystacinus
5) mroczek poztocisty Eptesicus nilssonii
6) mroczek pozny Eptesicus serotinus
7) mopek zachodni Barbastella barbastellus
8) gacek brunatny Plecotus auritus

Wyniki inwentaryzacji prowadzonych od 2017 r. wskazuja na wyrazny wzrost liczby

zimujacych nietoperzy w obrgbie monitorowanych obiektow. Szczegdlnie istotny jest wzrost
liczebnosci mopka zachodniego Barbastella barbastellus, ktory w 2026 r. byt najliczniejszym
gatunkiem zimujacym w calym obszarze kontroli. Dane z cyklicznych inwentaryzacji
wskazuja, ze obszar Parku i jego otuliny nalezy traktowac¢ jako jedno z waznych zimowisk tego
gatunku w kraju.

Tabela 74. Wybrane wyniki zimowych liczen nietoperzy w monitorowanych zimowiskach w latach 2017—

2026
Lp. Gatunek / grupa 2017|2020| 2024|2026 Charakterystyka zmian
1 2 3 4 5) 6 7
1 |nocek rudy Myotis daubentonii 62 | 103 | 143 | 154 | wzrost liczebnosci w okresie monitoringu
2 |nocek Natterera Myotis nattereri 36 | 41 | 100 | 105 | wyrazny wzrost liczebnosci
3 nocek tydkowtosy Myotis 0 0 0 1 pojedyncze st\_)vie_rdzenie wymagajace
dasycneme dalszego monitoringu

erCZe.lf poztocisty Eptesicus 121 | 142 | 168 | 159 stgle Wyqua hczebnosc;’ ]edc?n z
nilssonii najwazniejszych gatunkow zimujacych
5 |mroczek p6zny Eptesicus serotinus | 0 0 0 1 | pojedyncze stwierdzenie zimowe
mopek zachodni Barbastella

N

61 | 261 | 444 | 470 bardzo silny wzrost liczebnosci;

barbastellus najliczniejszy gatunek zimujacy w 2026 1.
7 | gacek brunatny Plecotus auritus 49 | 75 | 128 o5 |liczny gatunck zimujacy, z wahaniami
miedzy latami
nocek Brandta / nocek wasatek gatunki/grupa trudna do jednoznacznego
8 . .. . . 0 3 3 10 L e
Myotis brandtii / Myotis mystacinus oznaczenia, liczebno$¢ niska
9 linne / nieoznaczone 2 | o9 6 | 12 kategoria pomocnicza, zalezna od warunkow

obserwacji
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych PKPR z zimowych liczen nietoperzy w latach 2017—2026.

Aktywnos¢ sezonowa i schronienia letnie
W okresie aktywnoS$ci sezonowej nietoperze wykorzystuja przede wszystkim strukture

przestrzenng Puszczy Rominckiej, w tym zwarte kompleksy lesne, drogi lesne, aleje, cieki,
zbiorniki wodne, skraje lasu, polany, strefy podmokte i rozlewiska bobrowe. Transekty
monitoringowe obejmowaly zarowno obszary lesne, jak i tereny otwarte z zadrzewieniami.
Wyniki monitoringu wskazuja, ze dla tej grupy zwierzat istotna jest nie tylko powierzchnia
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zwartego lasu, lecz takze zachowanie ciagglosci korytarzy ekologicznych, liniowych zadrzewien
oraz stref ekotonowych.

Szczegodlne znaczenie maja gatunki lesne i szczelinowe, w tym mopek zachodni
Barbastella barbastellus, borowiaczek Nyctalus leisleri, borowiec wielki Nyctalus noctula oraz
nietoperze z grupy karlikdw Pipistrellus spp. Gatunki te korzystajg z dziupli, szczelin,
odstajacej kory, spekan pni i innych mikrosiedlisk drzewnych. Z tego wzgledu kluczowym
warunkiem zachowania ich populacji jest utrzymywanie starych drzewostandw, drzew
dziuplastych, drzew z odstajaca kora, drzew obumierajacych i martwych, a takze zachowanie
ciggtosci przestrzennej dojrzatych fragmentow lasu.

W ostatnich latach na terenie Parku rozwieszono znaczng liczbe budek dla nietoperzy.
Dziatanie to ma na celu zwigkszenie liczby dostgpnych schronien i moze czg$ciowo uzupetniac
niedobor naturalnych kryjowek, zwlaszcza szczelin i dziupli. Budek nie nalezy jednak
traktowac jako zamiennika naturalnych schronien drzewnych. Podstawa ochrony gatunkow
leSnych pozostaje zachowanie drzew biocenotycznych, dziuplastych, zamierajacych,
peknigtych oraz drzew z odstajacg kora.

Wiyniki kontroli budek wskazuja na szybki wzrost ich wykorzystania. W 2023 r.
nietoperze stwierdzono przynajmniej jednokrotnie w 15 budkach, natomiast w 2024 r. juz w 45
budkach. W 2024 r. zasiedlenie odnotowano we wszystkich grupach budek, a podczas kontroli
lipcowej stwierdzono minimum 136 osobnikdéw, w tym co najmniej 105 karlikdw Pipistrellus
sp. oraz co najmniej 27 mopkdw zachodnich Barbastella barbastellus. W kilku budkach
obserwowano skupiska Karlikéw Pipistrellus sp. i mopkdéw zachodnich Barbastella
barbastellus, ktore mogty mie¢ charakter kolonii rozrodczych.

Gatunki o szczeg6lnym znaczeniu ochronnym
Najwazniejszym gatunkiem z punktu widzenia ochrony nietoperzy w Parku jest mopek

zachodni Barbastella barbastellus, ujety w zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej. Gatunek ten
zostal potwierdzony zarowno w okresie zimowym, jak i w okresie aktywnosci sezonowej. W
calym okresie prowadzonych kontroli zimowych byl najliczniejszym gatunkiem nietoperza, a
w 2026 r. osiagnal najwyzsza liczebnos$¢ sposrod wszystkich gatunkéw stwierdzonych w
zimowiskach. Znaczenie Parku dla mopka zachodniego Barbastella barbastellus potwierdzaja
rowniez wyniki kontroli budek dla nietoperzy.

Drugim gatunkiem wymagajacym szczegdlnej uwagi jest mroczek poztocisty Eptesicus
nilssonii. W granicach Parku i jego otuliny w okresie prowadzonych kontroli zimowych byt on
jednym z najliczniej reprezentowanych gatunkéw. Jest to gatunek charakterystyczny dla
chlodniejszych regionow kraju, a jego wysoka liczebno$¢ w matych zimowiskach Puszczy
Rominckiej podkresla regionalne znaczenie Parku.

Na uwage zastuguje rowniez stwierdzenie nocka tydkowlosego Myotis dasycneme w
2026 r. Gatunek ten odnotowano pojedynczo, dlatego obecne dane nie pozwalaja na ocene
trwalo$ci jego wystepowania w Parku. Stwierdzenie powinno jednak zosta¢ uwzglednione w
dalszym monitoringu, zwlaszcza ze nocek tydkowtosy Myotis dasycneme jest zwigzany z
krajobrazem wodnym, a Park obejmuje 1 sasiaduje z uktadami jezior, ciekdw oraz terenow
podmoktych.
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Glowne zagrozenia dla nietoperzy
Zagrozenia dla nietoperzy w Parku majg zr6znicowany charakter i obejmujg zarowno

czynniki bezposrednio oddziatujace na schronienia, jak i presje wptywajace na jakos$¢ zerowisk,
cigglos¢ korytarzy przelotowych oraz dostepnos¢ mikrosiedlisk. Cze$¢ zagrozen ma charakter
rzeczywisty 1 wynika ze stanu technicznego obiektéw, zmian uzytkowania budynkow lub pres;ji
antropogenicznej. Czgs¢ ma charakter potencjalny, ale powinna by¢ uwzgledniona w planie
ochrony ze wzgledu na wysoka wrazliwos$¢ nietoperzy na utrat¢ schronien i niepokojenie.

Tabela 75. Zagrozenia rzeczywiste i potencjalne dla nietoperzy w Parku Krajobrazowym Puszczy

Rominckiej
L Rodzaj Charakter Mechanizm Gatunki / siedliska szczegdlnie Ocena
p- zagrozenia zagrozenia oddziatywania wrazliwe znaczenia
1 2 3 4 5 6
1 . . wszystkie gatunki hibernujace,
zawilgocenie, s .
Degradacja i . .. |przemarzanie, zawalanie szczegolnie mopek zachodni
. rzeczywiste i . L . Barbastella barbastellus, bardzo
spadek liczby . si¢ stropOw, niszczenie ) . .
- - potencjalne . . mroczek poztocisty Eptesicus duze
zimowisk drzwi, zmiana . I, . -
. . nilssonii, nocki Myotis spp.,
mikroklimatu .
gacek brunatny Plecotus auritus
2 Niepokojenie w | potencjalne / wybudzan'le metoperzy, L ..
okresie lokalnie wzrost zuzycila rezerw g_atur}kl Zlmu]_qce w plwmcach, bardzo
. i, . energetycznych, ryzyko |ziemiankach i schronach duze
hibernacji rzeczywiste . L :
$miertelnosci zimowej
3 |Remonty likwidacja szczelin,
budynkdw, zamurowywanie wlotow,
piwnic, potencjalne wymiana pokryc _ _gatu_nkl ,korzystaj ace z_budynkow duze
schronow i dachowych, ocieplenia, i obiektow antropogenicznych
obiektow stosowanie toksycznych
gospodarczych preparatow
4 gatunki lesne i szczelinowe, m.in.
potencjalne, . mopek zachodni Barbastella
Utrata drzew . X usuwanie drzew z . S
. . | zalezne m.in. . . ; barbastellus, borowiec wielki .
dziuplastych i . | dziuplami, odstajacg kora, . duze
szczelinowych od gospodarki peknigciami 1 martwicami Nyctalus nO.CtUI.a’ borpwlaCZEk
lesnej Nyctalus leisleri, karliki
Pipistrellus spp.
5 . likwidacja alej, L .
Upraszczanie o gatunki zerujace na granicach . .

. zadrzewien $rodpolnych, 4 : $rednie do
struktury potencjalne o . lasu, przy drogach, ciekach i )
Krai skrajow lasu i korytarzy g duzego

rajobrazu zadrzewieniach
przelotowych
6 spadek biomasy owadow
Pogorszenie w wyniku intensyfikacji
jakosci potencjalne rolnictwa, chemizacji, wszystkie gatunki owadozerne | duze
zerowisk osuszania mokradet i
zaniku stref ekotonowych
7 drapieznictwo w poblizu
Presja kotow  |rzeczywiste / za_bl_Jdowy, ko(ljinu ' osobniki mlode, ostabione, redni
domowych potencjalne MIEJSC przypadkowego gatunki synantropijne sredmie
wlatywania nietoperzy do
budynkéw
8 $miertelnosc¢ przy
Kolizje z . drogach, o$wietlenie tras | gatunki wykorzystujace liniowe | lokalnie
. potencjalne . . .
infrastrukturg przelotu, bariery w elementy krajobrazu istotne
krajobrazie
9 . Lo . gatunki wrazliwe na $wiatto,
Nadmierne . unikanie tras przelotu i s L . .
A . potencjalne . . . zwlaszcza cze¢§¢ nockow i $rednie
oswietlenie zerowisk, zaburzenie gackow
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Lp Rodzaj Charakter Mechanizm Gatunki / siedliska szczegdlnie Ocena
"|  zagrozenia zagrozenia oddziatywania wrazliwe znaczenia
1 2 3 4 5 6
aktywno$ci nocnej, wpltyw
na owady
10 fagodne zimy, zmiennos¢
Zmiany potencjalne, |temperatur, zaburzenie gatunki zimujgce w matych, $rednie do
klimatyczne narastajace hibernacji, zmiany ptytkich obiektach duzego
dostepnosci owadow

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PKPR, wynikéw monitoringu zimowisk, monitoringu budek oraz rozpoznania zagrozen
dla schronien, zerowisk i korytarzy przelotowych nietoperzy.

W odniesieniu do zimowisk szczegOlne znaczenie ma utrzymanie stabilnego
mikroklimatu. Male piwnice 1 ziemianki sg obiektami podatnymi na przemarzanie,
przesuszenie, zawilgocenie i uszkodzenia mechaniczne. Nalezy monitorowaé stan techniczny
obiektow, w tym piwnic zagrozonych osuwaniem materiatu, pgkaniem stropu lub
przemarzaniem wskutek niedostatecznego zabezpieczenia.

Istotne s3 rowniez zagrozenia zwigzane z remontami i modernizacjami budynkow,
piwnic, schrondw, strychow i elewacji. Nawet niewielkie prace, takie jak malowanie elewaciji,
zatykanie szczelin, wymiana drzwi, zabezpieczenie otworéw wentylacyjnych lub ustawianie
rusztowan, moga prowadzi¢ do zniszczenia schronien albo uwigzienia zwierzat. Potencjalne
zagrozenia wigza si¢ takze ze zmiang przeznaczenia piwnic, stosowaniem S$rodkéw do
konserwacji drewna oraz presja zwierzat domowych, zwlaszcza kotow.

Potrzeby ochrony nietoperzy
Ochrona nietoperzy w Parku powinna obejmowaé roéwnocze$nie zimowiska,

schronienia letnie, zerowiska, korytarze przelotowe oraz baze¢ pokarmowa. Ze wzgledu na
wysoka skuteczno$¢ dotychczasowych dziatan czynnej ochrony, w szczegolnosci remontéw
zimowisk 1 rozwieszania budek, nalezy przyja¢ model kontynuacyjny: utrzymywac istniejace
dziatania, poprawia¢ ich jako$¢, a nowe interwencje podejmowaé na podstawie wynikow
monitoringu.

Tabela 76. Giéwne potrzeby ochrony nietoperzy w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej

Lp.| Potrzeba ochrony Zakres realizacji Uzasadnienie Priorytet
1 2 3 4 5
1 |Utrzymanie i piwnice, ziemianki, schrony, | zimowiska sa kluczowe dla przetrwania |bardzo

konserwacja kanaty i inne obiekty populacji; wigkszos$¢ osobnikow wysokKi
zimowisk podziemne zimujacych w 2026 r. stwierdzono w
obiektach dostosowanych do potrzeb
nietoperzy
2 |Coroczny minimum raz w roku, umozliwia oceng trendow liczebnosci, bardzo
monitoring optymalnie w lutym; w sktadu gatunkowego, stanu technicznego | wysoki
zimowisk wybranych obiektach takze |i skutecznos$ci dziatan ochronnych
jesienia i wczesng zima
3 |Ograniczenie obiekty zimowe, szczegdlnie | wybudzanie nietoperzy zima prowadzi do| bardzo
niepokojenia w najliczniejsze zimowiska utraty rezerw energetycznych i moze wysoki
okresie hibernacji zwigkszaé §miertelno$é
4 |Utrzymanie wszystkie obiekty zapewnienie dostgpu nietoperzy przy wysoki
droznych, ale zimowania jednoczesnym ograniczeniu penetracji
bezpiecznych przez ludzi i drapiezniki
wlotéw
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Lp.| Potrzeba ochrony Zakres realizacji Uzasadnienie Priorytet
1 2 3 4 5
5 |Kontrola stanu wszystkie grupy budek, co | budki sg intensywnie wykorzystywane, a | wysoKi
technicznego budek |najmniej raz w sezonie ich zasiedlenie wzrosto z 15 budek w
2023 r. do 45 budek w 2024 r.
6 |Utrzymanie i dojrzate drzewostany, skraje | budki uzupetniaja deficyt naturalnych wysoki
rozwijanie sieci lasu, poblize Zzerowisk i szczelin 1 moga wspiera¢ kolonie letnie
budek korytarzy przelotowych
szczelinowych
7 |Ochrona drzew drzewostany lesne, aleje, sa naturalnymi schronieniami gatunkéw | bardzo
dziuplastych, zadrzewienia przydrozne i |le$nych i szczelinowych wysoki
zamierajacych iz $rodpolne
odstajacag kora
8 |Zachowanie aleje, drogi lesne, cieki, nietoperze wykorzystuja liniowe wysoki
korytarzy skraje lasu, zadrzewienia elementy krajobrazu do przemieszczania
przelotowych liniowe si¢ i zerowania
9 |Ograniczenie okolice zimowisk, kolonii, |$wiatlo moze zaburza¢ aktywnos¢ $redni do
nadmiernego alei, ciekdw, mostow i nietoperzy i ogranicza¢ wykorzystanie | wysokiego
oswietlenia budynkéw tras przelotu przez cze$¢ gatunkow
10 |Procedura budynki, piwnice, schrony, |ogranicza ryzyko niszczenia Schronieni | bardzo
chiropterologiczna |strychy, elewacje, mosty i | zabijania osobnikow wysoki
przed remontami przepusty
11 | Ochrona zerowisk | mokradta, doliny rzeczne, | wysoka dostepnos¢ owadow warunkuje | wysoki
stawy, jeziora, tgki, polany i | kondycje osobnikow i sukces rozrodczy
ekotony
12 | Edukacja mieszkancy, lesnicy, zmniejsza ryzyko niszczenia schronien, | wysoKi
mieszkancow i wiasciciele nieruchomosci, | niepokojenia i negatywnych postaw
uzytkownikow turysci wobec nietoperzy
terenu

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych PKPR, wynikéw monitoringu zimowisk i budek oraz rozpoznania potrzeb ochrony
nietoperzy w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej.

W odniesieniu do zimowisk nalezy utrzymywa¢ dotychczasowy standard kontroli,
polegajacy na liczeniu nietoperzy bez ich wybudzania, chwytania, zdejmowania ze $cian lub
wyjmowania ze szczelin. Kontrole powinny by¢ prowadzone przez osoby posiadajgce
odpowiednie doswiadczenie 1 wymagane zezwolenia, z uzyciem Swiatla elektrycznego, przy
minimalizacji czasu przebywania w obiekcie i zachowaniu ciszy.

W odniesieniu do schronien letnich nalezy utrzymywac istniejaca sie¢ budek, prowadzi¢
regularng kontrole techniczng oraz usuwac uszkodzenia mogace powodowac¢ spadek ich
przydatnosci lub zagrozenie dla zwierzat. Budki powinny by¢ traktowane jako dziatanie
uzupehiajace. Podstawa ochrony gatunkéw lesnych pozostaje zachowanie naturalnych
schronien: drzew dziuplastych, drzew =z pegknigciami, odstajaca kora, martwicami,
wypréchnieniami i szczelinami.

W gospodarce lesnej szczegdlne znaczenie ma pozostawianie odpowiedniej liczby
drzew biocenotycznych, ochrona starodrzewdw, ograniczanie usuwania drzew dziuplastych
oraz zachowanie ciaggtosci przestrzennej dojrzalych fragmentow lasu. Dzialania te sa
szczegOlnie istotne dla mopka zachodniego Barbastella barbastellus, borowca wielkiego
Nyctalus noctula, borowiaczka Nyctalus leisleri, gacka brunatnego Plecotus auritus oraz
karlikow Pipistrellus spp.

W krajobrazie otwartym nalezy zachowac aleje, zadrzewienia przydrozne, szpalery
drzew, zakrzaczenia, stare parki, zadrzewienia Srodpolne oraz ciggltos¢ roslinnosci wzdtuz
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ciekow i1 zbiornikdw wodnych. Elementy te petnig funkcje¢ tras przelotu, miejsc zerowania i
punktéw orientacyjnych. Szczegdlnie cenne sg ukltady taczace kompleks lesny z wodami,
mokradtami, tgkami i zabudowaniami, poniewaz zapewniaja dostep do zréznicowanej bazy
pokarmowe;j.

Przed rozpoczgciem remontéw budynkdw, schrondw, piwnic, mostéw, przepustow,
strychdw i elewacji w granicach Parku i w jego otulinie wskazane jest prowadzenie
wczesniejszej oceny chiropterologicznej. Dotyczy to zwlaszcza prac prowadzonych w okresie
rozrodu i hibernacji. W przypadku stwierdzenia nietoperzy konieczne jest dostosowanie
terminu i technologii prac do wymagan ochrony gatunkowej oraz, w razie potrzeby, uzyskanie
wlasciwych zezwolen.

Kierunki monitoringu
Monitoring nietoperzy powinien zosta¢ utrzymany jako staly element oceny

skuteczno$ci planu ochrony. W przypadku zimowisk zasadne jest prowadzenie corocznych
liczen w lutym, poniewaz termin ten odpowiada okresowi ogdlnopolskich liczen zimujacych
nietoperzy i pozwala porownywaé¢ wyniki miedzy latami. W miar¢ mozliwosci warto$ciowe
jest rdwniez prowadzenie wybranych kontroli jesienno-zimowych, zwlaszcza w obiektach
0 najwigkszej liczebnos$ci lub zmiennym mikroklimacie.

Monitoring aktywno$ci letniej powinien opiera¢ si¢ na statych transektach
detektorowych, wyznaczonych w sposdb umozliwiajacy poréwnywalnos¢ wynikow
w kolejnych cyklach. Wskazane jest zachowanie podzialu na transekty lesne i transekty
W krajobrazie otwartym z zadrzewieniami, poniewaz umozliwia to ocen¢ wykorzystania
réznych typow siedlisk. Kontrole detektorowe powinny by¢ uzupelniane wynikami kontroli
budek oraz przypadkowymi, ale weryfikowalnymi obserwacjami kolonii, osobnikéw
w budynkach i nietoperzy odnajdywanych podczas prac terenowych innych specjalistow.

Tabela 77. Proponowany system monitoringu nietoperzy w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej

EIgme_nt Zakres Czestotliwos¢ Cel
monitoringu
1 2 3 4

. . plwnlce.,.schrony, ziemianki, . ocena liczebnosci, sktadu

Zimowiska kanaty i inne obiekty corocznie . s
. gatunkowego i stanu obiektow
podziemne

Budki dla . co najmniej 2—-3 kontrole w|ocena zasiedlenia, ewentualnych

: wszystkie grupy budek g . L .
nietoperzy sezonie aktywnosci kolonii i stanu technicznego
Transekty state trasy w kwadratach UTM co 4 lata Iub czgsciej w ocena sklra(.iu gatunkowego i
detektorowe miar¢ mozliwosci aktywno$ci sezonowej
Obiekty budynki, piwnice, mosty, . zapobieganie niszczeniu

. przed rozpoczgciem prac S

remontowane strychy, elewacje schronien
Zerowiska i aleje, cieki, skraje lasu, przy okazji innych ocena zachowania tacznosci
korytarze mokradta inwentaryzacji ekologicznej i bazy pokarmowej

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych PKPR oraz dotychczasowego systemu monitoringu zimowisk, budek, aktywnosci
sezonowej i potencjalnych schronien nietoperzy.

Podsumowujac, Park Krajobrazowy Puszczy Rominckiej i jego otulina petnig istotng
funkcje¢ dla nietoperzy w skali lokalnej i regionalnej. Najwigksze znaczenie maja zimowiska,
w ktorych stwierdzane sg wysokie liczebnos$ci nietoperzy, w tym mopka zachodniego
Barbastella barbastellus, mroczka poztocistego Eptesicus nilssonii, nocka rudego Myotis
daubentonii, nocka Natterera Myotis nattereri i gacka brunatnego Plecotus auritus. WyniKi
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prowadzonych w ostatnim dziesigcioleciu prac potwierdzajg bardzo duze znaczenie obiektow
wyremontowanych i dostosowanych do potrzeb nietoperzy.

Dane z kontroli budek wskazuja, ze dziatania zwigkszajace dostepnos¢ schronien letnich
przynoszg wymierne efekty. Wzrost liczby zasiedlonych budek miedzy 2023 a 2024 r. oraz
obserwacje skupisk karlikow Pipistrellus sp. i mopkéw zachodnich Barbastella barbastellus
wskazuja, ze sie¢ budek moze pei¢ istotng funkcj¢ uzupeilniajacg wobec naturalnych
schronien. Nie zast¢puje ona jednak koniecznos$ci ochrony drzew dziuplastych, starodrzewow
I naturalnych szczelin w drzewach.

Priorytetem ochrony nietoperzy w Parku powinno by¢ utrzymanie stabilnych warunkow
w zimowiskach, kontynuacja monitoringu, konserwacja obiektow dostosowanych do
hibernacji, ochrona naturalnych schronien lesnych, zachowanie korytarzy przelotowych oraz
wdrozenie zasady kontroli chiropterologicznej przed remontami i pracami mogacymi naruszaé
schronienia nietoperzy. Szczegdlne znaczenie nalezy przypisa¢é mopkowi zachodniemu
Barbastella barbastellus jako gatunkowi z zatgcznika II Dyrektywy Siedliskowej oraz
mroczkowi poztocistemu Eptesicus nilssonii, ktorego wysoka liczebno$¢ w zimowiskach Parku
podkresla regionalng warto$¢ obszaru.

11.4.5. Zubr

Zubr (Bison bonasus) nalezy do najwazniejszych duzych ssakow wystepujacych
wspotczesnie na obszarze Puszczy Rominckiej. Obecno$¢ wolno zyjacego stada ma szczegdlne
znaczenie przyrodnicze, poniewaz gatunek ten jest objety ochrong S$cista, zostal ujety
w zatacznikach II i IV dyrektywy siedliskowej i wymaga prowadzenia czynnej ochrony
populacji oraz jej siedlisk. Populacja zubra w Puszczy Rominckiej ma charakter restytuowany
i znajduje si¢ nadal na etapie utrwalania si¢ w krajobrazie lesno-takowym potnocno-wschodniej
Polski.

Stado rominckie zostato utworzone w ramach projektu ,,Kompleksowa ochrona Zubra
w Polsce”, realizowanego w latach 2019-2023 przez Szkote Gléwng Gospodarstwa Wiejskiego
we wspoOlpracy z Biatowieskim Parkiem Narodowym oraz 26 jednostkami Lasow
Panstwowych, w tym Nadle$snictwem Goldap. Celem projektu byto zwiekszenie zasiggu
I liczebnos$ci populacji zubra oraz poprawa dobrostanu gatunku, m.in. poprzez utworzenie
nowych wolnych stad, poprawe jakosci siedlisk, monitoring zdrowia 1 S$rodowiska,
zapobieganie szkodom, zimowe dokarmianie oraz rozwdj infrastruktury stuzacej ochronie
gatunku. Puszcza Romincka zostata wskazana w projekcie jako jedna z lokalizacji nowo
utworzonego wolnego stada zubréw.

Utworzenie wolnego stada poprzedzono przygotowaniem odpowiedniej lokalizacji,
zaplecza organizacyjnego i infrastruktury, w tym zagrody aklimatyzacyjnej. Zgodnie
z informacjami zawartymi w materialach projektu, stado w Puszczy Rominckiej zostato
utworzone na poczatku 2021 r. 1 sktadalo si¢ poczatkowo z 8 osobnikow: 4 zZubrow
pochodzacych z Puszczy Boreckiej oraz 4 z Puszczy Knyszynskiej. Po kilkutygodniowym
okresie adaptacji zwierzgta zostaty wypuszczone na wolnos¢. W dokumencie podkreslono, ze
lokalizacja ta sprawdzita si¢ jako ostoja zubra, o czym S$wiadczy zar6wno pozostawanie
zwierzat w zaplanowanym obszarze, jak 1 pojawienie si¢ przychowku w stadzie.
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Wedtug danych przekazanych przez Nadlesnictwo Gotdap, stan wolnej hodowli zubra
w Puszczy Rominckiej na dzien 31 grudnia 2025 r. wynosit 15 osobnikdéw, w tym 9 samic
I 6 samcow. W sklad stada wchodza zaré6wno osobniki wsiedlone z innych populacji, jak
i osobniki urodzone juz na terenie Puszczy Rominckiej. W kolejnych latach odnotowano
przyrost naturalny: 1 osobnika w 2021 r., brak przychdéwku w latach 2022-2023, 2 osobniki
w 2024 r. oraz 4 osobniki w 2025 r.

Tabela 78. Liczebnosé i struktura wolnego stada zubra (Bison bonasus) w Puszczy Rominckiej w latach

2021-2025

Rok |Stan stada na 31 grudnia|Przyrost naturalny|  Samice Samce
1 2 3 4 5

2021 9 1 7 2

2022 9 0 7 2

2023 9 0 7 2

2024 11 2 8 3

2025 15 4 9 6

Dane te wskazuja na stopniowy wzrost liczebnosci stada, szczegolnie w latach 2024—
2025. W analizowanym okresie nie wykazano $miertelnosci naturalnej, przywozu ani wywozu
osobnikow, co oznacza, ze wzrost liczebnosci populacji w ostatnich latach wynikatl z rozrodu
osobnikdw bytujacych juz w Puszczy Rominckiej. Jest to zjawisko korzystne, §wiadczace
0 rozpoczeciu naturalnego funkcjonowania stada w warunkach wolnos$ciowych. Jednoczesnie
liczebno$¢ populacji pozostaje nadal niewielka, co zwigksza jej podatno$¢ na zdarzenia losowe,
choroby, zaburzenia struktury rozrodczej oraz potencjalne ograniczenia zmiennosci
genetycznej.

Z punktu widzenia ochrony gatunku istotne jest, Ze tworzenie niewielkich,
rozproszonych stad jest jednym z kierunkéw wskazywanych w dzialaniach ochronnych Zzubra
w Polsce. W materiatach projektu ,,Kompleksowa ochrona zubra w Polsce” podkreslono, ze dla
skutecznej ochrony gatunku wazne jest tworzenie wielu wolnych stad liczacych docelowo
okoto 30—40 osobnikow. Takie rozwigzanie zwigksza bezpieczenstwo gatunku, ogranicza
ryzyko koncentracji populacji w kilku duzych ostojach oraz zmniejsza skal¢ potencjalnych
konfliktow spoteczno-gospodarczych. W tym kontekscie stado rominckie moze by¢ traktowane
jako element budowania szerszego ukladu metapopulacyjnego zubra w Polsce pdinocno-
wschodniej. Gtéwne miejsce dokarmiania stada znajduje si¢ w zagrodzie adaptacyjnej
zlokalizowanej w wydzieleniu 01-13-2-04-75-g-00, gdzie znajduje si¢ rowniez pasnik.

Dotychczas obecno$¢ zubra na terenie Nadle$nictwa Goldap nie powodowata istotnych
konfliktdw spoteczno-gospodarczych. Od czasu wsiedlenia stada nie odnotowano zgloszen
szkdd w uprawach rolnych ani zdarzen drogowych z udzialem zubréw. Stwierdzono natomiast
lokalne szkody w uprawach lesnych. W 2025 r. w le$nictwie Bludzie wykazano wydeptywanie
sadzonek na powierzchni 1,46 ha, natomiast w 2026 r. w lesnictwie Boczki odnotowano
zgryzanie, ogryzanie lub tamanie drzewek na powierzchni 1,60 ha. W $wietle przekazanych
danych skala szkéd ma obecnie charakter lokalny i nie wskazuje na istotny konflikt
przestrzenny, jednak wymaga dalszego monitorowania, zwlaszcza w przypadku wzrostu
liczebnosci stada.
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Do obecnych zagrozen i probleméw zwigzanych z funkcjonowaniem populacji zubra w
Puszczy Rominckiej nalezy zaliczy¢ przede wszystkim niewielkg liczebno$¢ stada, jego mtody,
restytuowany charakter oraz ograniczony zasob danych przestrzennych dostepnych na potrzeby
planowania ochrony.

Potencjalnym zagrozeniem dla populacji jest nadmierna koncentracja zwierzat w
rejonach dokarmiania, jezeli dzialania te nie bedg prowadzone w sposob rozproszony i
dostosowany do aktualnej aktywnosci stada. W materiatach projektu wskazano, ze zimg wolne
stada zubréw sa dokarmiane od listopada do marca, a dla jednego zubra wyklada si¢ $rednio
okolo 2 tony siana. Dokarmianie stuzy przede wszystkim zatrzymaniu zubréw w ostojach
lesnych i ograniczaniu wychodzenia na pola uprawne, gdzie mogtyby powodowaé szkody w
oziminach, w tym poprzez zgryzanie i zadeptywanie roslin. Jednocze$nie zerowanie na polach
uprawnych moze by¢ niekorzystne dla zdrowia zubrow ze wzgledu na kontakt z
pozostatos$ciami Srodkdw ochrony roélin. Zimowe dokarmianie nalezy zatem traktowac jako
narzedzie zarzadzania przestrzennego populacja, a nie wylacznie jako dziatanie poprawiajace
dostgpnos¢ pokarmu. Jego celem powinno by¢ ograniczanie konfliktow, utrzymywanie stada
w bezpiecznych ostojach oraz zmniejszanie presji na grunty rolne i wrazliwe fragmenty upraw
lesnych. Nalezy jednak unika¢ nadmiernego uzaleznienia stada od jednego miejsca
dokarmiania. Dhugotrwata koncentracja zubrow w okreslonych punktach moze prowadzi¢ do
lokalnego wzrostu presji na odnowienia i uprawy lesne, degradacji runa, kumulacji odchodow
oraz zwickszenia ryzyka transmisji pasozytow 1 patogenéw. Z tego powodu miejsca
dokarmiania powinny by¢ regularnie sprzatane i dezynfekowane, m.in. wapnem gaszonym, a
infrastruktura, taka jak pasniki, brogi, lizawki 1 magazyny karmy, powinna by¢ utrzymywana
w dobrym stanie technicznym i sanitarnym.

Do potencjalnych zagrozen nalezy zaliczy¢ rowniez choroby i pasozyty. W projekcie
zwrécono uwage na znaczenie pobierania prob do badan laboratoryjnych, w tym
parazytologicznych, genetycznych 1 weterynaryjnych, a takze na konieczno$¢ szybkiej reakcji
w przypadku pojawienia si¢ chordb zakaznych lub pasozytniczych. Przyktadem takiego
zagrozenia jest telazjoza, ktorej wystepowanie opisano w odniesieniu do przegeszczonych stad
zubrow w Bieszczadach. W przypadku niewielkiej populacji rominckiej kazde ognisko
chorobowe mogtoby mie¢ istotne znaczenie dla trwatosci stada, dlatego monitoring zdrowotny
powinien by¢ jednym z priorytetowych elementéw ochrony.

Wraz ze wzrostem liczebnos$ci stada moze wzrosna¢ prawdopodobienstwo migracji
poza obszar Puszczy Rominckiej, w tym na tereny rolnicze, w poblize drog oraz w kierunku
innych komplekséw lesnych. Moze to skutkowac¢ pojawieniem si¢ szkod w uprawach rolnych,
wzrostem ryzyka kolizji drogowych oraz potrzebg czestszego stosowania dziatan
interwencyjnych. Szczegdlne znaczenie ma zachowanie drozno$ci korytarzy migracyjnych oraz
ograniczanie barier utrudniajagcych przemieszczanie si¢ osobnikow, zaréwno w granicach
Parku i jego otuliny, jak i w szerszym uktadzie powigzan przyrodniczych péinocno-wschodniej
Polski.

Do potencjalnych zagrozen nalezy zaliczy¢ takze presje antropogeniczng w miejscach
koncentracji stada, w tym niekontrolowang penetracj¢ terenu, ploszenie zwierzat, ruch
pojazdow oraz ewentualne proby obserwacji zubrow z niewtasciwej odlegtosci. Szczegolnie
wrazliwe moga by¢ okresy zimowania, rozrodu oraz wychowu mtodych. Nadlesnictwo Gotdap
posiada zgode Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie na umyslne
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ptoszenie lub niepokojenie zubrow, uzyskang w 2021 r.; od czasu jej uzyskania dziatanie takie
przeprowadzono jednokrotnie, w 2024 r. Stosowanie tego typu dzialan powinno mie¢ charakter
wyjatkowy i interwencyjny, uzasadniony potrzebg ograniczenia zagrozen lub konfliktow.

Dziatania ochronne stuzace zachowaniu populacji zubra w Puszczy Rominckiej
powinny by¢ zgodne z kierunkami okre§lonymi w ,,Programie czynnej ochrony populacji zubra
Bison bonasus na gruntach bedacych w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe”, zatwierdzonym Zarzadzeniem nr 113 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 21 grudnia 2022 r. Program ten ma charakter ciggly, obejmuje m.in.
populacje romincka i wskazuje jako cel zachowanie populacji zubra oraz poprawe jej
parametréw populacyjnych poprzez realizacj¢ dziatan ochronnych.

W zakresie ochrony in situ program wskazuje m.in. biezgcg inwentaryzacje wielkosci,
struktury i rozmieszczenia populacji, z zastosowaniem aplikacji i1 telemetrii, poprawe
warunkow siedliskowych w ostojach gatunku, wzbogacanie bazy pokarmowej, prowadzenie
dokarmiania zimowego, wspélprace z podmiotami zaangazowanymi w ochrong¢ Zubra,
opracowanie lokalnych strategii ochronnych, szczegoétowy monitoring telemetryczny,
genetyczny, wizyjny 1 weterynaryjny, dziatania poprawiajace stan zdrowotny stad oraz
translokacje osobnikow.

W odniesieniu do Puszczy Rominckiej za szczego6lnie istotne nalezy uznaé kontynuacje
statego monitoringu liczebnosci, struktury piciowej i wiekowej, rozrodu, $miertelnosci oraz
ogolnej przestrzennej aktywno$ci stada. Monitoring powinien obejmowaé obserwacje
terenowe, informacje o szkodach, miejscach koncentracji, sezonowym wykorzystaniu zerowisk
oraz ewentualnych migracjach poza obszar Parku i jego otuliny. Uzupelniajaco mozna
wykorzystywa¢ informacje pochodzace z aplikacji stuzacych do zglaszania obserwacji zubrow,
pod warunkiem ich weryfikacji przez wtasciwe stuzby.

Istotnym kierunkiem ochrony jest utrzymanie i poprawa bazy zerowej poza najbardziej
wrazliwymi fragmentami upraw lesnych i odnowien. Nadlesnictwo Gotdap uczestniczyto w
projekcie ,,Kompleksowa ochrona zubra w Polsce”, obejmujgcym m.in. utrzymanie gk, zakup
karmy oraz budowe zagrody adaptacyjnej, pasnika i magazynu. Od 2025 r. uczestniczy rowniez
w projekcie ,,Zarzadzanie migracja zubra we wschodniej Polsce”, ktérego dziatania obejmuja
m.in. rekultywacje, poprawe jakosci 1 koszenie ponad 30 ha tak, odkrzaczanie tak, uprawe
ponad 20 ha poletek zerowych, wyktadanie siana i zakupionej karmy, oczyszczanie miejsc
wyktadania karmy po sezonie zimowym oraz utrzymywanie wartosciowej bazy zerowej z
udziatem traw 1 ro$lin motylkowych. Dzialania te nalezy uzna¢ za wtasciwy kierunek czynnej
ochrony gatunku, poniewaz mogg ogranicza¢ presj¢ zerowg na uprawy lesne i rolne oraz
wspierac¢ przestrzenne zarzadzanie stadem.

W planie ochrony nalezy wskaza¢ potrzebg dalszego utrzymywania gk 1 poletek
zerowych, prowadzenia koszenia i odkrzaczania w sposob sprzyjajacy zachowaniu otwartych
powierzchni zerowych, a takze wtasciwego rozmieszczenia miejsc dokarmiania. W materiatach
projektu podkreslono znaczenie koszenia gk, zaktadania poletek zerowych oraz wysiewu traw
i roslin bobowatych jako elementéw poprawiajacych dostgpnos¢ wartosciowego pokarmu w
sezonie wegetacyjnym. Zubr potrzebuje dziennie okoto 40—60 kg zielonej masy, dlatego jako$é
1 rozmieszczenie zerowisk majg bezposrednie znaczenie dla dobrostanu stada oraz ograniczania
presji na uprawy lesne i rolne.
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Dziatania zwigzane z poprawg bazy zerowej powinny by¢ prowadzone w sposob
rozproszony, aby nie powodowa¢ nadmiernej koncentracji zubrow w jednym miejscu.
Wskazane jest utrzymywanie mozaiki fak, poletek zerowych, naturalnych zerowisk i miejsc
zimowego dokarmiania, co pozwoli ograniczy¢ presje na pojedyncze fragmenty lasu.
Réwnoczesnie nalezy prowadzi¢ monitoring wptywu zubréw na odnowienia i uprawy lesne
oraz szybko reagowa¢ w przypadku pojawienia si¢ szkod o wigkszej skali.

Waznym elementem ochrony powinno by¢ rowniez utrzymywanie miejsc dokarmiania
w odpowiednim stanie sanitarnym. Nalezy regularnie usuwaé pozostatosci karmy i odchody,
dezynfekowac miejsca koncentracji zwierzat, kontrolowac¢ stan pasnikow, brogow, lizawek i
magazynow karmy oraz unika¢ lokalizacji dokarmiania w miejscach zwickszajacych ryzyko
szkod lub kolizji z ruchem drogowym. Dziatania te powinny by¢ traktowane jako element
profilaktyki zdrowotnej i ograniczania konfliktdw przestrzennych.

Dla zachowania populacji w dtuzszej perspektywie istotne bedzie utrzymanie tagcznosci
ekologicznej z innymi obszarami wystepowania zubra, w szczegolnos$ci poprzez identyfikacje
1 ochrong mozliwych tras migracji oraz ograniczanie barier przestrzennych. Program czynnej
ochrony populacji zubra wskazuje na potrzebe tworzenia sieci niewielkich populacji, docelowo
funkcjonujacych w uktadzie metapopulacyjnym, a takze na konieczno$¢ prowadzenia analiz
przydatnosci siedlisk, oceny akceptacji spotecznej, wyboru odpowiednich miejsc wsiedlen i
wdrazania lokalnych procedur zarzadzania populacjami.

Niezbedna jest dalsza wspolpraca PKPR, Nadlesnictwa Goldap, RDOS, shuzb
weterynaryjnych oraz innych podmiotéw zaangazowanych w ochrong gatunku. Wspotpraca ta
powinna obejmowa¢ wymian¢ danych monitoringowych, ocen¢ stanu zdrowotnego stada,
planowanie dziatan zwigzanych z baza zerowa, ograniczanie szkod, analize migracji, edukacje
lokalnej spotecznosci oraz wypracowanie lokalnych zasad postgpowania w przypadku
pojawienia si¢ sytuacji konfliktowych.

Uzupelniajacym, ale istotnym kierunkiem dzialan jest edukacja spoteczna. Projekt
,Kompleksowa ochrona zubra w Polsce” wskazuje, ze edukacja przyrodnicza stanowi wazny
element ochrony gatunku, poniewaz zwigksza $wiadomo$¢ spoleczng, ulatwia akceptacje
obecnosci zubréw oraz pozwala ogranicza¢ niewlasciwe zachowania ludzi w miejscach ich
wystepowania. W przypadku Puszczy Rominckiej dziatania edukacyjne powinny dotyczy¢
przede wszystkim zasad bezpiecznego obserwowania zubrow, zakazu ploszenia zwierzat,
potrzeby zglaszania obserwacji, znaczenia zachowania korytarzy migracyjnych oraz roli
czynnej ochrony w ograniczaniu konfliktow.

Podsumowujac, populacja zubra w Puszczy Rominckiej wykazuje pozytywny trend
liczebno$ciowy 1 skuteczny rozrod w ostatnich latach, jednak ze wzgledu na niewielka
liczebno$¢, restytuowany charakter oraz zalezno$¢ od wiasciwego zarzadzania przestrzenia
wymaga kontynuacji czynnej ochrony. Priorytetowe znaczenie majg: utrzymanie i rozproszenie
bazy zerowej, monitoring terenowy 1 zdrowotny, utrzymanie miejsc dokarmiania
w odpowiednim stanie sanitarnym, ograniczanie lokalnych konfliktow, zachowanie droznos$ci
powigzan ekologicznych, wspotpraca instytucjonalna oraz edukacja lokalnej spotecznosci.
Dalszy rozwoj stada powinien by¢ prowadzony w sposéb kontrolowany, z uwzglednieniem
docelowego modelu niewielkich, rozproszonych populacji tworzacych element metapopulacji
zubra w Polsce.
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11.4.6. Korytarze migracyjne i bariery przemieszczania si¢ ssakow

Park Krajobrazowy Puszczy Rominckiej petni wazng funkcje w systemie lacznosci
ekologicznej potnocno-wschodniej Polski. Wynika to z potozenia Parku w obrebie duzego
kompleksu lesnego, obecnosci dolin rzecznych i zbiornikéw wodnych, mozaiki siedlisk lesnych
1 nielesnych oraz sgsiedztwa obszaréw polozonych poza granicg panstwowa. Znaczenie
korytarzowe Parku jest szczego6lnie istotne dla ssakow o duzych areatach osobniczych, takich
jak wilk Canis lupus, ry$ euroazjatycki Lynx lynx i zubr Bison bonasus, ale dotyczy takze
gatunkow Sredniej wielkosci, wydry europejskiej Lutra lutra, nietoperzy oraz matych ssakow
zwigzanych z lokalng siecig mikrosiedlisk.

W odniesieniu do ssakow korytarze migracyjne nalezy rozumie¢ wieloskalowo. W skali
ponadlokalnej sa to powigzania migdzy duzymi kompleksami lesnymi i populacjami
transgranicznymi. W skali lokalnej sa to doliny ciekow, pasy zadrzewien, ekotony, $rodlesne
polany, mokradta, strefy brzegowe zbiornikéw wodnych, zadrzewienia $rodpolne, miedze oraz
ciagi siedlisk umozliwiajace przemieszczanie si¢ drobniejszych gatunkéw miedzy miejscami
rozrodu, zerowania, odpoczynku i zimowania. W przypadku nietoperzy funkcj¢ korytarzy
moga peti¢ takze liniowe elementy krajobrazu, takie jak skraje lasow, aleje, doliny ciekow
I drogi z zadrzewieniami, wykorzystywane podczas przelotow i zerowania.

Na podstawie dostepnych materiatdw nie wykonano odrgbnego modelowania GIS
korytarzy migracyjnych ssakow. Rozdzial ma zatem charakter diagnostyczno-Syntetyczny.
Wskazano w nim najwazniejsze uwarunkowania tgcznosci ekologicznej wynikajace z
rozmieszczenia siedlisk, danych o wybranych gatunkach, rozpoznania terenowego, literatury
oraz stwierdzonych i potencjalnych barier przemieszczania si¢.

Y.aczno$¢ ponadlokalna i transgraniczna
Najwigksze znaczenie dla oceny tacznosci ponadlokalnej majg dane dotyczace wilka

Canis lupus i rysia euroazjatyckiego Lynx lynx. Oba gatunki sg statymi elementami fauny
Puszczy Rominckiej 1 wykorzystuja przestrzen wykraczajaca poza granice Parku. Badania
oparte na tropieniach, fotoputapkach oraz analizach genetycznych potwierdzaja, ze wilki i rysie
z Puszczy Rominckiej nalezg do populacji baltyckich oraz maja charakter transgraniczny.

W przypadku wilka Canis lupus w Puszczy Rominckiej utrzymuja si¢ dwie grupy
rodzinne: zachodnia i wschodnia. Ich areaty obejmuja duze powierzchnie lesne i nie ograniczaja
si¢ do granic Parku. W przypadku rysia euroazjatyckiego Lynx lynx znaczenie ma zaréwno
spojnos¢ kompleksu lesnego Puszczy Rominckiej, jak 1 mozliwos¢ kontaktu z innymi
kompleksami lesnymi zasiedlanymi przez ten gatunek. Rysie wykorzystuja caty obszar Puszczy
Rominckiej, a migracje osobnikéw utatwia sie¢ korytarzy ekologicznych laczacych wigksze
kompleksy lesne.

Najwazniejsza bariera o znaczeniu ponadlokalnym jest infrastruktura graniczna. Stabo
przepuszczalna bariera wzdluz granicy z Rosja ogranicza lub miejscami uniemozliwia
korzystanie przez duze ssaki z rosyjskiej cze$ci Puszczy Rominckiej, ktora wezesniej byta
regularnie uzytkowana przez lokalne grupy wilkow 1 rysie. W opracowaniu eksperckim
wskazano, ze moze to dotyczy¢ okolo 48% powierzchni Puszczy po stronie rosyjskie;j.
Skutkiem jest ryzyko izolacji polskiej czgsci populacji battyckiej od osobnikéw z Rosji, Litwy
1 dalszych krajow battyckich, a w konsekwencji ograniczenie wymiany osobnikéw 1 puli
genowe;j.
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Znaczenie transgraniczne dotyczy rowniez zubra Bison bonasus. Gatunek ten
wykorzystuje rozlegte przestrzenie le$ne, polany, taki i tereny otwarte, a jego funkcjonowanie
zalezy od mozliwo$ci przemieszczania si¢ migdzy miejscami zerowania, odpoczynku
i zimowania. W warunkach Puszczy Rominckiej szczegdlne znaczenie majg otwarte
powierzchnie $rodlesne 1 przylesne, Iaki utrzymywane w uzytkowaniu ko$nym lub
pastwiskowym oraz cigglo$¢ przestrzeni umozliwiajgca przemieszczanie si¢ stad miedzy
kompleksami zerowisk.

Korytarze dolinowe i wodno-blotne
Drugim istotnym typem powigzan sg korytarze dolinowe i wodno-btotne. Tworzg je

cieki, doliny rzeczne, brzegi jezior, srédlesne stawy, rozlewiska bobrowe, mokradta, podmokie
aki 1 roslinno$¢ brzegowa. Maja one znaczenie dla gatunkéw ziemno-wodnych 1 zwigzanych
z wilgotnymi siedliskami, w szczegdlnosci wydry europejskiej Lutra lutra, rzgsorka rzeczka
Neomys fodiens, karczownika ziemnowodnego Arvicola amphibius, nornika poétnocnego
Alexandromys oeconomus oraz cze$ci nietoperzy zerujacych wzdtuz wod i skrajow lasu.

Wydra europejska Lutra lutra jest gatunkiem, ktdrego terytoria uktadajg sie wzdhuz
ciekow i brzegbéw zbiornikdw wodnych. W siedliskach liniowych, takich jak doliny rzek,
dlugo$¢ terytorium moze wynosi¢ od kilkunastu do kilkudziesi¢ciu kilometréw, zaleznie od
dostepnosci bazy pokarmowej 1 schronien. Z tego wzgledu zachowanie naturalnego charakteru
ciekdw, ciagtosci roslinno$ci brzegowej, droznos$ci dolin oraz bezpiecznych przej$¢
W miejscach kolizji z infrastrukturg drogowa ma bezposrednie znaczenie dla tego gatunku.

Korytarze dolinowe sg réwniez istotne dla matych ssakéw wilgociolubnych. Nornik
pénocny Alexandromys oeconomus, nornik bury Microtus agrestis i rzgsorek rzeczek Neomys
fodiens korzystajg z uktadow mokradtowych, turzycowisk, obrzezy ciekow i wilgotnych
obnizen terenu. Przesuszenie siedlisk, zasypywanie matych bagienek, zanik lokalnych obnizen
terenu 1 przerywanie powigzah miedzy ptatami mokradel prowadza do spadku dostgpnosci
siedlisk oraz izolacji lokalnych populacji.

Dla nietoperzy znaczenie maja zardwno zwarte kompleksy lesne, jak i liniowe elementy
krajobrazu, w tym doliny rzeczne, brzegi zbiornikéw, aleje i zadrzewione drogi.
W dotychczasowych opracowaniach zwracano uwage, ze Park i jego otulina tworzg zasadniczo
jeden potaczony kompleks le$ny, bez barier istotnych w skali przemieszczania si¢ nietoperzy,
takich jak ruchliwe drogi szybkiego ruchu, duze obszary rolne czy rozlegle przestrzenie
niezalesione.

Lokalna lacznos¢ siedlisk malych ssakow
Odrebnego omowienia wymaga lokalna tacznos¢ siedlisk, istotna przede wszystkim dla

matych ssakow. W tej grupie znaczenie majg nie tylko duze kompleksy lesne, ale takze
drobnoskalowa mozaika srodowisk: srodlesne polany, turzycowiska, taki, ekotony, zarosla,
miedze, zadrzewienia $rodpolne, mate bagienka i lokalne obnizenia terenu. W opracowaniu
dotyczacym matych ssakéw podkreslono, ze najwyzsze bogactwo gatunkowe wystepowato
w srodowiskach nielesnych, zwtaszcza turzycowiskach i koszonych takach z dobrze rozwinigta
strefa ekotonowa. Wskazano rowniez potrzebe¢ utrzymywania matych lokalnych obnizen terenu
oraz laczno$ci migdzy matymi ptatami siedlisk.

314



Lokalne korytarze i mikrokorytarze maja szczegdlne znaczenie dla gatunkow
0 ograniczonych mozliwo$ciach przemieszczania si¢ na wicksze odlegtosci oraz dla gatunkow
wymagajacych okreslonych warunkow wilgotno$ciowych. Obejmuja one pasma roslinnosci
zielnej 1 krzewiastej, zadrzewienia, nieuzytkowane lub ekstensywnie uzytkowane brzegi tak,
strefy przejsSciowe miedzy lasem a terenami otwartymi oraz powigzania mi¢dzy drobnymi
mokradtami. Utrata tych elementow moze prowadzi¢ do izolacji niewielkich populacji,
ograniczenia wymiany osobnikéw i obnizenia odpornosci lokalnych zespotow fauny na zmiany
srodowiskowe.

Szczegdlne znaczenie majg gatunki zwigzane z wilgotnymi siedliskami oraz gatunki
o wysokich wymaganiach strukturalnych, takie jak smuzka le$na Sicista betulina i orzesznica
leszczynowa Muscardinus avellanarius. Dla tych gatunkow istotne jest zachowanie ciagglosci
ro$linno$ci runa, podszytu, zarosli i ekotonow, a takze ograniczanie fragmentacji siedlisk przez
nadmierne porzadkowanie, usuwanie podszytu, likwidacje $rodlesnych polan lub zanik
wilgotnych obnizen terenu.

Bariery przemieszczania si¢ ssakow
Najwazniejsza bariera przemieszczania si¢ ssakow w skali ponadlokalnej jest

infrastruktura graniczna. Jej znaczenie jest szczegOlnie duze dla gatunkow o duzych areatach,
takich jak wilk Canis lupus, ry$ euroazjatycki Lynx lynx i zubr Bison bonasus. Bariera ta
ogranicza mozliwo$¢ korzystania z przestrzeni transgranicznej, moze prowadzi¢ do zmiany tras
przemieszczania si¢, koncentracji zwierzat po jednej stronie granicy oraz ograniczenia
wymiany osobnikow miedzy czeSciami populacji.

Drugg istotng grupe barier stanowi infrastruktura drogowa. Dotyczy to zaréwno drog
publicznych, jak i drog lesnych. Modernizacja drog, zwiekszanie ich parametrow technicznych,
wzrost ruchu pojazdow oraz otwieranie lub utwardzanie drog lesnych prowadza do zwigkszenia
dostepnosci ostoi dla ludzi, wzrostu ryzyka kolizji oraz fragmentacji siedlisk. W opracowaniu
dotyczacym ssakow drapieznych wskazano m.in. na znaczenie drogi wojewodzkiej nr 651 oraz
ryzyko wynikajace z dostosowania infrastruktury drogowej do ci¢zszego transportu.

Drogi pelnig podwojng funkcj¢. Z jednej strony sg barierami i Zrédtem $miertelnosci,
z drugiej za$ bywaja wykorzystywane przez drapiezniki jako trasy przemieszczania si¢
I miejsca znakowania terytoriow. Nie zmienia to faktu, Zze wzrost nat¢zenia ruchu, predkos$ci
pojazddéw oraz penetracji lasu zwieksza presj¢ na gatunki wymagajace spokoju, w tym wilka
Canis lupus, rysia euroazjatyckiego Lynx lynx i zubra Bison bonasus.

Barierg funkcjonalng moze by¢ rowniez rozpraszanie zabudowy 1 przeksztalcanie
terenébw otwartych w otulinie Parku. Zabudowa rozproszona, ogrodzenia, intensyfikacja
uzytkowania gruntow, likwidacja miedz i zadrzewien srédpolnych oraz upraszczanie struktury
krajobrazu rolniczego moga ogranicza¢ droznos¢ lokalnych powigzan migdzy lasem a terenami
otwartymi. Dotyczy to zaréwno wigkszych ssakéw przemieszczajacych si¢ miedzy
kompleksami lesnymi 1 Zerowiskami, jak 1 matych ssakow zaleznych od cigglosci roslinnosci
okrywowej.

Do barier o charakterze siedliskowym nalezy zaliczy¢ przesuszanie mokradet,
zasypywanie matych bagienek, zanik srodlesnych obnizen, likwidacje ekotonow, nadmierne
wykaszanie lub zarastanie siedlisk otwartych oraz usuwanie martwego drewna i podszytu.
Bariery tego typu nie zawsze s3 widoczne jako przeszkody liniowe, ale prowadza do przerwania
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cigglosci funkcjonalnej siedlisk. W przypadku matych ssakow moga mie¢ réwnie istotne
znaczenie jak bariery techniczne.

Znaczenie planistyczne i ochronne

Utrzymanie korytarzy migracyjnych i lokalnej facznosci siedlisk powinno by¢ jednym
z podstawowych zatozen ochrony ssakéw w Parku. W skali ponadlokalnej priorytetem jest
zachowanie mozliwie wysokiej droznosci powigzan miedzy Puszcza Rominckg a innymi
kompleksami lesnymi oraz przeciwdzialanie dalszej izolacji populacji transgranicznych.
W skali lokalnej konieczne jest zachowanie cigglo$ci dolin rzecznych, brzegéw zbiornikdéw
wodnych, mokradet, ekotonow, polan s$rodlesnych, tak, zadrzewien i1 pasm roslinnosci
okrywowej.

W dokumentach planistycznych gmin nalezy uwzglednia¢ potrzebe ochrony korytarzy
ekologicznych przez ograniczanie rozpraszania zabudowy, zachowanie cigglosci terenow
lesnych 1 zadrzewien, utrzymanie dolin ciekow jako struktur przyrodniczych oraz
przeciwdziatanie grodzeniu terenéw istotnych dla przemieszczania si¢ ssakow. Szczegodlng
uwage nalezy zwrdci¢ na strefy styku lasu z terenami otwartymi, miejsca tradycyjnego
przechodzenia zwierzat przez drogi oraz obszary polozone mi¢dzy wickszymi ptatami siedlisk.

Przy modernizacji drog nalezy uwzglednia¢ ryzyko kolizji ze ssakami i mozliwo$é
ograniczania efektu barierowego. W zaleznos$ci od rangi drogi, natezenia ruchu i lokalnych
uwarunkowan moga to by¢: znaki ostrzegawcze, lokalne ograniczenia predkosci, rozwigzania
spowalniajace ruch, utrzymanie przej$¢ pod mostami i przepustami, projektowanie przejs¢ dla
zwierzat oraz stosowanie wygrodzen naprowadzajacych w miejscach szczegdlnie kolizyjnych.
W przypadku drog lesnych istotne jest ograniczanie ich udostgpniania dla ruchu publicznego,
szczegOlnie w ostojach duzych ssakéw 1 w miejscach wykorzystywanych przez zwierzeta
w okresie rozrodu.

Dla gatunkdw wodno-btotnych i matych ssakow nalezy zachowac sie¢ lokalnych
mikrokorytarzy. Obejmuje to ochrong naturalnych ciekéw, drobnych zbiornikow, mokradet,
turzycowisk, lokalnych obnizen terenu, stref ekotonowych i zadrzewien. Szczeg6lne znaczenie
ma unikanie dziatah prowadzacych do przesuszenia siedlisk, likwidacji matych bagienek,
usuwania podszytu i martwego drewna oraz nadmiernego upraszczania struktury roslinnosci.

Tabela 79. Najwazniejsze typy korytarzy i barier przemieszczania sig ssakow w Parku Krajobrazowym
Puszczy Rominckiej

. Typ’ . .| Gatunki lub grupy szczegdlnie
Lp. | powiazania lub| Znaczenie dla ssakow istotne Potrzeby ochronne
bariery
1 2 3 4 5
1 |Zwarty podstawowa przestrzen |wilk Canis lupus, ry$ utrzymanie spojnosci kompleksu
kompleks lesny| bytowania i euroazjatycki Lynx Iynx, zubr |le$nego, ograniczanie
Puszczy przemieszczania sie Bison bonasus, kuna le$na fragmentacji i nadmiernej
Rominckiej duzych ssakow Martes martes penetracji
2 |Powiazania facznos$¢ populacji wilk Canis lupus, ry$ zachowanie dostgpnych
transgraniczne |baltyckich i mozliwoé¢ |euroazjatycki Lynx lynx, zubr |Korytarzy po stronie polskiej,
wymiany osobnikdw | Bison bonasus ograniczanie dodatkowych
barier, monitoring skutkéw
infrastruktury granicznej
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Typ . -
Lp. | powigzania lub| Znaczenie dla ssakow Gatunki Iub_gtrutp y szczegblnie Potrzeby ochronne
bariery Istotne
1 2 & 4 5
3 |Doliny ciekdw, | korytarze liniowe i wydra europejska Lutra lutra, |utrzymanie naturalnos$ci ciekow,
brzegi jezior i |siedliska zerowania rzesorek rzeczek Neomys roslinno$ci brzegowe;j,
strefy wodno- fodiens, karczownik droznosci przepustow i mostow
blotne ziemnowodny Arvicola
amphibius, nietoperze
4 | Srodlesne lokalne powigzania mate ssaki, zubr Bison zachowanie mozaiki siedlisk,
polany, taki, |siedliskowe, baza bonasus, nietoperze, ssaki ograniczanie zarastania i
turzycowiska i | pokarmowa i ostonowa | drapiezne nadmiernego porzadkowania
ekotony
5 |Miedze, mikrokorytarze w mate ssaki, nietoperze, $rednie | przeciwdziatanie likwidacji
zadrzewienia | krajobrazie otwartym i |ssaki drapiezne zadrzewien i miedz, utrzymanie
$rodpolne i otulinie Parku pasow roslinno$ci okrywowej
pasy
roslinnosci
6 |Bariera ograniczenie lub wilk Canis lupus, rys$ monitoring skutkéw bariery,
graniczna przerwanie euroazjatycki Lynx lynx, zubr |ochrona alternatywnych
przemieszczania Bison bonasus powiazan przestrzennych
transgranicznego
7 |Drogi $miertelnos¢, duze i $rednie ssaki, wydra ograniczanie predkosci,
publiczne i fragmentacja, wzrost europejska Lutra lutra, zubr | oznakowanie, zachowanie
lesne penetracji ostoi Bison bonasus przejsé, ograniczanie
publicznego ruchu na drogach
lesnych
8 |Rozproszona |ograniczenie drozno$ci |duze ssaki, Srednie przeciwdziatanie rozpraszaniu
zabudowa i krajobrazu drapiezniki, mate ssaki zabudowy w korytarzach,
ogrodzenia ochrona ciagto$ci zadrzewien i
dolin
9 |Przesuszanie |utrata lokalnych nornik péinocny utrzymanie retencji, ochrona
mokradet i powiazan siedliskowych| Alexandromys oeconomus, matych bagienek, ograniczanie
zanik matych nornik bury Microtus agrestis, | odptywu wod
obnizen rzesorek rzeczek Neomys
fodiens
10 | Usuwanie spadek funkcjonalnej | ry$ euroazjatycki Lynx lynx, |pozostawianie martwego
martwego tacznosci 1 dostepnosci | kuna lesna Martes martes, drewna, wykrotow, podszytu i
drewna, kryjowek orzesznica leszczynowa zrdznicowanej struktury siedlisk
podszytu i Muscardinus avellanarius,
struktur smuzka le$na Sicista betulina
ostonowych

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie: Jancewicz E., Kowal P. 2026. Opracowanie projektu planu ochrony Parku Krajobrazowego
Puszczy Rominckiej w czgsci dotyczacej ochrony ssakow, gadow i ptazow. opracowania dotyczace nietoperzy i zubra w Parku
Krajobrazowym Puszczy Rominckiej; Jedrzejewski i in. 2005; Pieruzek-Nowak i Mystajek 2021; Mystajek i Nowak 2021; Kustusch i
Czastkiewicz 2024; Nowak i in. 2024.

Podsumowujac, zachowanie tgcznosci ekologicznej w Parku Krajobrazowym Puszczy

Rominckiej wymaga rownoczesnego uwzglednienia dwoch skal przestrzennych. W skali
ponadlokalnej kluczowe jest utrzymanie droznos$ci korytarzy dla duzych ssakoéw i ograniczanie
skutkdéw barier granicznych oraz drogowych. W skali lokalnej zasadnicze znaczenie ma
ochrona mozaiki siedlisk, dolin ciekéw, mokradel, ekotonéw, $rdédlesnych polan, zadrzewien
I struktur ostonowych. Te elementy decyduja o mozliwosci przemieszczania si¢ wielu
gatunkow ssakow, od wilka Canis lupus, rysia euroazjatyckiego Lynx lynx i zubra Bison
bonasus, po mate ssaki zwigzane z wilgotnymi i ekotonowymi siedliskami.
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11.4.7. Gléwne zagrozenia i potrzeby ochrony ssakow

Zagrozenia dla ssakow Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej majg zr6znicowany
charakter i wynikaja zaréwno z presji oddzialujacych na duze kompleksy lesne, jak
| Z przeksztatcen siedlisk wodno-blotnych, drobnych zbiornikéw, 1k, ekotondéw oraz
Krajobrazu otwartego. W przypadku duzych ssakéw kluczowe znaczenie majg bariery
migracyjne, fragmentacja przestrzeni i1 antropopresja. W przypadku matych ssakow
podstawowym zagrozeniem jest utrata mozaiki siedliskowej, przesuszanie siedlisk wilgotnych
oraz zanikanie lokalnych powigzan migdzy ptatami siedlisk. Dla nietoperzy najwazniejsze sa
zagrozenia zwigzane z utratg zimowisk, schronien letnich, drzew dziuplastych i korytarzy
przelotowych. Ssaki zwigzane z wodami, w tym wydra europejska Lutra lutra, rz¢sorek rzeczek
Neomys fodiens i karczownik ziemnowodny Arvicola amphibius, sa zalezne od zachowania
naturalnych stosunkéw wodnych, ciaglosci dolin rzecznych i jakosci stref brzegowych.

Ogolny stan zachowania fauny ssakow Parku mozna oceni¢ jako korzystny, przede
wszystkim ze wzgledu na duzy udzial zwartego kompleksu lesnego, obecnos¢ terenow
podmoktych, rozlewisk bobrowych, naturalnych ciekdéw, $rodlesnych polan 1 mozaiki siedlisk
otwartych. Jednoczes$nie czg$¢ zagrozen ma charakter narastajacy 1 moze w okresie
obowigzywania planu ochrony prowadzi¢ do pogorszenia warunkéw bytowania wybranych
grup gatunkow. Dotyczy to zwlaszcza zmian klimatycznych i hydrologicznych, barier
infrastrukturalnych, utraty ciagtosci siedlisk, wzrostu antropopresji oraz ekspansji inwazyjnych
gatunkow obcych.

Najwazniejszym zagrozeniem o znaczeniu ponadlokalnym jest ograniczenie tacznosci
ekologicznej, w szczegdlnosci w odniesieniu do duzych ssakow: wilka Canis lupus, rysia
euroazjatyckiego Lynx lynx i zubra Bison bonasus. Gatunki te wykorzystuja rozlegte areaty
osobnicze, a ich populacje funkcjonuja w uktadzie przekraczajacym granice Parku i panstwa.
Bariera graniczna, modernizacja drég, wzrost ruchu pojazdéw oraz rozpraszanie zabudowy
moga ogranicza¢ przemieszczanie si¢ zwierzat, prowadzi¢ do izolacji populacji, zwigkszaé
ryzyko kolizji oraz nasila¢ presj¢ antropogeniczng w obrebie ostoi.

Dla gatunkow lesnych istotne znaczenie ma zachowanie struktury siedliskowej lasow,
w tym starodrzewow, martwego drewna, wykrotow, ztomow, gestego podszytu, naturalnych
luk 1 stref ekotonowych. Elementy te pelnig funkcj¢ schroniefi, miejsc rozrodu, tras
przemieszczania si¢ 1 zerowisk. Ich usuwanie lub nadmierne upraszczanie struktury
drzewostanéw moze pogarsza¢ warunki bytowania rysia euroazjatyckiego Lynx lynx, kuny
lesnej Martes martes, borsuka europejskiego Meles meles, orzesznicy leszczynowej
Muscardinus avellanarius, smuzki lesnej Sicista betulina oraz wielu gatunkow nietoperzy.

Dla ssakow siedlisk wodno-btotnych kluczowe znaczenie majg zmiany stosunkow
wodnych. Odwadnianie torfowisk 1 mokradel, utrzymywanie starych systemow
melioracyjnych, wysychanie drobnych zbiornikow, zanikanie lokalnych obnizen terenu
I degradacja roslinno$ci brzegowej prowadza do utraty siedlisk drobnych ssakow
wilgociolubnych, zmniejszenia bazy pokarmowej drapieznikow oraz pogorszenia warunkow
zerowania nietoperzy. Zachowanie rozlewisk bobrowych, naturalnych ciekow i wysokiego
poziomu wod ma znaczenie nie tylko dla ssakoéw, lecz takze dla catych ekosysteméw wodnych
i hydrogenicznych.
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W odniesieniu do nietoperzy najwazniejsze zagrozenia dotycza zimowisk, schronien

letnich i zerowisk. Degradacja piwnic, ziemianek i schrondéw, przemarzanie obiektow,
niszczenie wlotow, niepokojenie w okresie hibernacji, remonty budynkéw bez kontroli
chiropterologicznej oraz usuwanie drzew dziuplastych i szczelinowych mogg prowadzi¢ do
bezposrednich strat osobnikéw lub utraty kluczowych schronien. Dodatkowym zagrozeniem
jest upraszczanie krajobrazu, likwidacja liniowych zadrzewien, nadmierne o$wietlenie 1 spadek
dostgpnosci owadow w wyniku degradacji mokradel oraz intensyfikacji uzytkowania terenow
otwartych.
Osobng grupe zagrozen stanowig inwazyjne gatunki obce ssakéw drapieznych: jenot
azjatycki Nyctereutes procyonoides, szop pracz Procyon lotor i wizon amerykanski Neogale
vison. Gatunki te mogg zwickszac presje¢ drapiezniczg na ptaki, plazy, gady, drobne ssaki
| organizmy zwigzane ze strefami wodno-btotnymi. Ich obecno$¢ powinna by¢ uwzgledniana

w monitoringu oraz dziataniach ograniczajacych negatywne oddzialywanie na rodzimg faune.

Tabela 80. Gtéwne zagrozenia dla ssakow Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

Lp. Zagrozenie Charakter oddziatywania Gatunki Iub grupy szczegolnie Znaczenie
wrazliwe
1 2 3 4 5
1 |Bariera graniczna i ograniczenie wilk Canis lupus, ry$ euroazjatycki bardzo duze
ograniczenie tacznosci | przemieszczania sig, Lynx lynx, zubr Bison bonasus
transgranicznej izolacja populacji,
ograniczenie wymiany
osobnikow
2 |Modernizacja drdg, smiertelnos¢, fragmentacja | duze i $rednie ssaki, wydra europejska | duze
wzrost ruchu i kolizje siedlisk, wzrost penetracji | Lutra lutra, zubr Bison bonasus
0stoi
3 | Zabudowa rozproszona i | ograniczenie droznosci duze ssaki, $rednie drapiezniki, mate |duze
ogrodzenia krajobrazu, fragmentacja |ssaki krajobrazu otwartego
zerowisk i tras
przemieszczania
4 | Wozrost antropopresji w | ptoszenie, obnizenie wilk Canis lupus, ry$ euroazjatycki duze
glebi kompleksu lesnego | przydatnosci ostoi, Lynx lynx, zubr Bison bonasus,
niepokojenie w okresie nietoperze, borsuk europejski Meles
rozrodu meles
5 |Usuwanie martwego spadek dostepnosci ry$ euroazjatycki Lynx lynx, kuna duze
drewna, wykrotow i kryjowek, miejsc rozrodu i | leSna Martes martes, orzesznica
struktur ostonowych mikrosiedlisk leszczynowa Muscardinus
avellanarius, smuzka lesna Sicista
betulina, nietoperze
6 |Utrata drzew utrata schronien letnich, nietoperze, orzesznica leszczynowa bardzo duze
dziuplastych i miejsc rozrodu i kryjowek | Muscardinus avellanarius, kuna le$na
szczelinowych Martes martes
7 |Degradacja zimowisk | przemarzanie, zmiana mopek zachodni Barbastella bardzo duze
nietoperzy mikroklimatu, zawalanie, |barbastellus, mroczek poztocisty
niszczenie wlotow Eptesicus nilssonii, nocki Myotis spp.,
gacek brunatny Plecotus auritus
8 |Niepokojenie nietoperzy | wybudzanie, wzrost wszystkie gatunki zimujace w bardzo duze
w okresie hibernacji zuzycia rezerw obiektach podziemnych
energetycznych, ryzyko
$miertelnosci
9 |Remonty budynkow, likwidacja szczelin, nietoperze synantropijne i korzystajace| duze
piwnic i obiektow zamurowywanie wlotéw, |z obiektow antropogenicznych
gospodarczych bez uwigzienie lub zabicie
osobnikow
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Lp. Zagrozenie Charakter oddzialywania Gatunki lub grgpy szczegolnie Znaczenie
wrazliwe
1 2 3 4 5
kontroli
chiropterologicznej
10 | Przesuszanie mokradel, |utrata siedlisk wilgotnych, |rzgsorek rzeczek Neomys fodiens, bardzo duze
torfowisk i drobnych spadek bazy pokarmowej i | nornik poétnocny Alexandromys
zbiornikéw izolacja lokalnych oeconomus, karczownik ziemnowodny
populacji Arvicola amphibius, nietoperze
11 | Zanik $rodlesnych polan,| utrata mozaiki mate ssaki, nietoperze, zubr Bison duze
tak, ekotonow i siedliskowej, pogorszenie |bonasus, srednie drapiezniki
zadrzewien warunkoéw zerowania i
przemieszczania
12 | Uproszczenie krajobrazu | likwidacja miedz, mate ssaki, nietoperze, drapiezniki $rednie do
rolniczego zakrzaczen, zadrzewien i | $redniej wielkoéci duzego
pasow ostonowych
13 | Pokarm habituacja, koncentracja  |wilk Canis lupus, lis pospolity Vulpes |$rednie do
antropogeniczny, drapieznikéw, wzrost vulpes, jenot azjatycki Nyctereutes duzego
neciska i nielegalne konfliktow procyonoides, szop pracz Procyon
sktadowanie padliny lotor
14 | Niewystarczajace szkody w inwentarzu, wilk Canis lupus, ry$ euroazjatycki $rednie do
zabezpieczenie zwierzat | konflikty spoteczne, Lynx lynx, zubr Bison bonasus, mate | duzego
gospodarskich i ploszenie i presja na dzikie | ssaki
swobodnie biegajace psy | ssaki
15 | Inwazyjne gatunki obce |presja drapieznicza, ptaki, ptazy, gady, mate ssaki, lokalnie
ssakow drapieznych konkurencja, zaburzenie | organizmy wodno-btotne duze
rodzimych zespotow fauny
16 | Zmiany klimatyczne susze, zmiany dostepnosci | nietoperze, ssaki wodno-btotne, mate |narastajace
pokarmu, zaburzenia ssaki siedlisk wilgotnych
hibernacji, wysychanie
siedlisk

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie opracowan eksperckich dotyczacych matych ssakow, nietoperzy, ssakoéw drapieznych, zubra oraz
korytarzy migracyjnych i barier przemieszczania si¢ ssakow w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckie;j.

Potrzeby ochrony ssakéw Parku powinny by¢ rozpatrywane w sposob zintegrowany,
poniewaz wiele dziatan korzystnych dla jednej grupy gatunkdéw wspiera rownoczesnie inne
elementy fauny i siedlisk. Utrzymanie retencji wodnej sprzyja drobnym ssakom
wilgociolubnym, wydrze europejskiej Lutra lutra, nietoperzom, ptazom i ptakom wodno-
blotnym. Pozostawianie martwego drewna, wykrotow i drzew dziuplastych poprawia warunki
bytowania malych ssakdw, nietoperzy, kun, borsuka oraz wielu bezkrggowcow. Zachowanie
ciggtosci krajobrazu i korytarzy ekologicznych jest kluczowe zardwno dla duzych ssakow, jak
1 dla lokalnych populacji gatunkow o mniejszych areatach.

Najwazniejsza potrzeba ochrony duzych ssakoéw jest utrzymanie droznos$ci przestrzeni
i ograniczanie barier. Dotyczy to zarbwno korytarzy ponadlokalnych, jak i lokalnych tras
przemieszczania si¢ miedzy zerowiskami, ostojami, zimowiskami i1 miejscami rozrodu.
W dokumentach planistycznych nalezy uwzglednia¢ konieczno$¢ ochrony terendéw istotnych
dla przemieszczania si¢ ssakow, unikac rozpraszania zabudowy, ogranicza¢ grodzenie terendw
oraz zachowywac cigglos¢ zadrzewien, dolin rzecznych 1 stref ekotonowych.

W odniesieniu do ssakow lesnych podstawowe znaczenie ma utrzymanie zré6znicowane;
struktury drzewostandw, pozostawianie martwego drewna, zachowanie drzew dziuplastych i
biocenotycznych, ochrona podszytu oraz nieupraszczanie struktury przestrzennej lasu.
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Dziatania te maja znaczenie zaréwno dla gatunkéw o duzych areatach, jak ry$ euroazjatycki
Lynx lynx, jak i dla drobnych ssakow oraz nietoperzy.

Dla nietoperzy priorytetem jest utrzymanie zimowisk, kontynuacja ich corocznego
monitoringu, konserwacja obiektow dostosowanych do hibernacji, ochrona naturalnych
schronien lesnych oraz stosowanie procedury kontroli chiropterologicznej przed remontami
budynkow, piwnic, schrondéw, mostow, przepustéw i obiektow gospodarczych. Utrzymanie
sieci budek ma znaczenie uzupelniajace, natomiast nie moze zastgpowaé ochrony drzew
dziuplastych, drzew z odstajaca kora, szczelinami, pgknigciami i martwicami.

W odniesieniu do ssakéw siedlisk wodno-btotnych konieczne jest zachowanie
naturalnych stosunkéw wodnych, ochrona rozlewisk bobrowych, ograniczanie odptywu wody
rowami melioracyjnymi, ochrona dolin rzecznych, mokradet, torfowisk, $rédlesnych bagienek
i lokalnych obnizen terenu. Istotne jest takze utrzymanie roslinnosci brzegowej i unikanie
przeksztatcen ciekdéw, ktore pogarszaja warunki bytowania wydry europejskiej Lutra lutra

i drobnych ssakéw wilgociolubnych.

Tabela 81. Gtéwne potrzeby ochrony ssakéw Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

Lp. Potrzeba ochrony Zakres realizacji Gatunki lub grupy szczegdlnie istotne
1 2 3 4
1 |Zachowanie drozno$ci |powigzania transgraniczne, doliny |wilk Canis lupus, ry$ euroazjatycki Lynx
korytarzy ciekdéw, strefy ekotonowe, lynx, zubr Bison bonasus, wydra europejska
ekologicznych przejscia przez drogi Lutra lutra
2 |Ograniczanie barier i | dokumenty planistyczne, przebieg |duze ssaki, $rednie drapiezniki, mate ssaki
fragmentacji drég, lokalizacja zabudowy i
przestrzeni ogrodzen
3 | Zachowanie drzewostany lesne, aleje, nietoperze, orzesznica leszczynowa
starodrzewdw, drzew | zadrzewienia, strefy ekotonowe Muscardinus avellanarius, smuzka lesna
dziuplastych i Sicista betulina, kuna lesna Martes martes
martwego drewna
4 | Pozostawianie lasy, rezerwaty, fragmenty o ry$ euroazjatycki Lynx lynx, wilk Canis
wykrotow, ztomow, cechach naturalnych lupus, borsuk europejski Meles meles, mate
gatezi i struktur ssaki
ostonowych
5 |Utrzymanie zimowisk | piwnice, ziemianki, schrony, mopek zachodni Barbastella barbastellus,
nietoperzy kanaty i inne obiekty podziemne |mroczek poztocisty Eptesicus nilssonii, nocki
Myotis spp., gacek brunatny Plecotus auritus
6 |Kontrola budynki, piwnice, mosty, nietoperze korzystajace z obiektow
chiropterologiczna przepusty, strychy, elewacje antropogenicznych
przed remontami
7 |Utrzymanie i kontrola | grupy budek w lasach, na skrajach | mopek zachodni Barbastella barbastellus,
budek dla nietoperzy |lasu i przy zerowiskach karliki Pipistrellus spp., borowiec wielki
Nyctalus noctula
8 |Zachowanie mokradet i| torfowiska, rozlewiska bobrowe, |rzgsorek rzeczek Neomys fodiens, karczownik
retencji wodnej srodle$ne bagienka, doliny rzeczne | ziemnowodny Arvicola amphibius, nornik
potnocny Alexandromys oeconomus, wydra
europejska Lutra lutra
9 |Ochrona $rodlesnych | polany, tgki wilgotne, obrzeza mate ssaki, zubr Bison bonasus, nietoperze,
polan, 1ak i ekotonoéw | lasu, zakrzaczenia drapiezniki
10 |Utrzymanie mozaiki | miedze, zadrzewienia $rodpolne, | mate ssaki, nietoperze, lis pospolity Vulpes
krajobrazu rolniczego |zakrzaczenia, strefy buforowe vulpes, kuna domowa Martes foina
11 | Ograniczanie regulacja ruchu, ograniczenie wilk Canis lupus, ry$ euroazjatycki Lynx
antropopresji w wjazdu pojazdéw, lokalizacja Iynx, zubr Bison bonasus, nietoperze
ostojach
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Lp. Potrzeba ochrony Zakres realizacji Gatunki lub grupy szczegdlnie istotne
1 2 3 4
infrastruktury turystycznej poza
ostojami
12 | Ograniczanie zabezpieczanie zwierzat wilk Canis lupus, lokalnie ry$ euroazjatycki
konfliktow z duzymi | gospodarskich, edukacja, Lynx lynx
drapieznikami eliminacja zrodet pokarmu
antropogenicznego
13 | Monitoring doliny ciekdw, zbiorniki wodne, |jenot azjatycki Nyctereutes procyonoides,
inwazyjnych gatunkdw | strefy ekotonowe, krajobraz szop pracz Procyon lotor, wizon amerykanski
obcych rolniczy Neogale vison
14 | Monitoring populacji i |gatunki kluczowe, zimowiska, wszystkie grupy ssakéw, szczeg6lnie gatunki
siedlisk ssakéw korytarze, miejsca kolizji, chronione i wskaznikowe
zerowiska

Monitoring ssakéw powinien obejmowac zarowno gatunki kluczowe, jak i siedliska
warunkujace ich wystepowanie. W przypadku nietoperzy nalezy kontynuowaé monitoring
zimowisk, budek i aktywnosci sezonowej. W przypadku wilka Canis lupus i rysia
euroazjatyckiego Lynx lynx nalezy prowadzi¢ monitoring tropien, fotoputapek, rozrodu,
$miertelnosci i droznosci korytarzy. W przypadku zubra Bison bonasus istotne jest sledzenie
zmian liczebno$ci, rozmieszczenia, uzytkowania zerowisk i potencjalnych konfliktéw. Dla
matych ssakow wskazane jest okresowe powtarzanie badan w reprezentatywnych siedliskach,
szczegblnie mokradtach, §rodlesnych polanach, ekotonach i siedliskach nielesnych o wysokiej
réznorodnosci.

Ochrona ssakow powinna by¢ powigzana z ustaleniami dla innych komponentow
przyrodniczych Parku. Dziatania retencyjne, ochrona mokradel, ograniczenie melioracji,
zachowanie martwego drewna, utrzymanie starodrzewdw, ochrona stref ekotonowych
| ograniczanie fragmentacji przestrzeni sa wspdlne dla ochrony ssakow, ptakow, ptazow,
bezkregowcdw, roslinnosci 1 siedlisk przyrodniczych. Z tego wzgledu zadania dotyczace
ssakow powinny by¢ wiaczone do szerszego systemu ochrony siedlisk i krajobrazu Parku.

Podsumowujac, gléwne potrzeby ochrony ssakéw Parku Krajobrazowego Puszczy
Rominckiej obejmuja zachowanie ciggtosci przestrzennej i korytarzy ekologicznych, ochrone
starodrzewoOw 1 naturalnej struktury lasoOw, utrzymanie zimowisk 1 schronien nietoperzy,
ochron¢ mokradet 1 rozlewisk, zachowanie mozaiki siedlisk otwartych oraz ograniczanie
antropopresji 1 konfliktow z duzymi ssakami. Realizacja tych dziatan powinna pozwoli¢ na
utrzymanie zréznicowanej 1 stabilnej fauny ssakow, stanowiacej jeden z waznych elementéw
wartos$ci przyrodniczej Parku.

11.5. Ptaki

Awifauna Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej nalezy do najwazniejszych
elementow réznorodnosci biologicznej obszaru. Jej bogactwo wynika z polaczenia rozleglego
kompleksu lesnego, dolin rzecznych, jezior, torfowisk, rozlewisk bobrowych, $rodlesnych
polan, terendw otwartych, krajobrazu rolniczego i osadniczego oraz potozenia Parku
W pdtnocno-wschodniej Polsce. Szczeg6lne znaczenie majg gatunki zwigzane ze starymi lasami
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I martwym drewnem, gatunki wodno-blotne, ptaki terenow otwartych i ekstensywnie
uzytkowanych tak, a takze gatunki wymagajace ochrony strefowej.

Park pelni przede wszystkim funkcje waznej ostoi lggowej ptakoéw. Nie odgrywa
natomiast istotnej roli jako miejsce koncentracji ptakow migrujacych w skali regionalnej lub
krajowej. Wyjatkiem jest jezioro Gotdap, na ktorym w okresach migracji regularnie obserwuje
si¢ wigksze koncentracje ptakéw wodno-btotnych, w tym krzyzoéwki Anas platyrhynchos,
nurogesi Mergus merganser, smieszki Chroicocephalus ridibundus, kormorana Phalacrocorax
carbo i czapli biatej Ardea alba.

11.5.1. Stan rozpoznania awifauny

Rozpoznanie awifauny Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej nalezy uznaé za
bardzo dobre. Wiedza o ptakach tego obszaru ma dtugg histori¢ i obejmuje zar6wno materiaty
historyczne, jak i wspolczesne dane terenowe. Pierwsze badania ornitologiczne na obszarze
dzisiejszego Parku prowadzit dr Otto Steinfatt w latach 1935-1938. Wyniki tych obserwacji
zostaly opublikowane w pracy dotyczacej ptakéw Puszczy Rominckiej i jej obrzezy.
Fragmentaryczne informacje o awifaunie regionu zawiera rowniez opracowanie F. Tischlera
(1941) dotyczace ptakoéw Prus Wschodnich i terendow sgsiednich.

Istotnym powojennym podsumowaniem wiedzy o awifaunie Puszczy Rominckiej byta
praca Goreckiego z 2000 r., porownujaca awifaun¢ Puszczy Rominckiej na tle zmian
srodowiska w ciggu okoto 60 lat. W kolejnych latach badania koncentrowaty si¢ na wybranych
gatunkach i1 grupach gatunkow, m.in. jarzabku Tetrastes bonasia, sowach, dzigciotach oraz
gatunkach rzadkich. Najintensywniejsze rozpoznanie terenowe prowadzono w latach 2009—
2026, kiedy systematycznie gromadzono obserwacje terenowe, w tym obserwacje przygodne
wprowadzane do ogolnopolskiej bazy Ornitho.

Na terenie Parku realizowano réwniez programy Panstwowego Monitoringu Ptakow,
koordynowane przez Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska, w tym Monitoring Pospolitych
Ptakow Legowych, Monitoring Legowych Sow Lesnych, Monitoring Labgdzia Krzykliwego,
Monitoring Rybolowa oraz Monitoring Zoiny. Dane te stanowig wazne tto dla oceny
dtugoterminowych zmian liczebno$ci i rozmieszczenia wybranych gatunkow.

Najwazniejszym aktualnym zrodtem danych jest inwentaryzacja ornitologiczna
wykonana na potrzeby planu ochrony PKPR w sezonie legowym 2026 r. Jej celem bylo
rozpoznanie sktadu gatunkowego awifauny lggowej Parku, okreslenie liczebnosci wybranych
gatunkow rzadkich i nielicznych, rozpoznanie rozmieszczenia gatunkoéw lggowych,
identyfikacja zagrozen oraz wskazanie dzialan ochronnych i monitoringu. Zakres prac
obejmowal metodg atlasowa, cenzus wybranych gatunkow, kontrole ukierunkowane na gatunki
trudniej wykrywalne, kontrole jezior, kontrole nocne oraz obserwacje przygodne.

Podstawg rozpoznania przestrzennego byt atlas ptakoéw legowych Parku, oparty na
siatce 192 pol atlasowych o wymiarach 1 x 1 km. Prace terenowe prowadzono w kazdym polu
atlasowym, rejestrujac stwierdzone gatunki oraz najwyzsze zaobserwowane kryterium
legowosci. Dla gatunkoéw rzadkich 1 nielicznych zbierano dodatkowo informacje o liczebnosci
i lokalizacji. Terminy kontroli dostosowano do biologii poszczegolnych gatunkow,
aw przypadku czesci gatunkéw stosowano kontrole wieczorno-nocne oraz stymulacje
glosowa.
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Integralnym elementem opracowania byla szczegdélowa inwentaryzacja 16 wybranych
gatunkow ptakow: tabedzia niemego Cygnus olor, tabedzia krzykliwego Cygnus cygnus, gagota
Bucephala clangula, perkoza dwuczubego Podiceps cristatus, baka Botaurus stellaris, orlika
krzykliwego Clanga pomarina, bielika Haliaeetus albicilla, derkacza Crex crex, kropiatki
Porzana porzana, zielonki Zapornia parva, czajki Vanellus vanellus, kszyka Gallinago
gallinago, dzieciota trojpalczastego Picoides tridactylus, dzieciota biatogrzbietego
Dendrocopos leucotos, zolny Merops apiaster oraz pliszki gorskiej Motacilla cinerea. Dla
kazdego z tych gatunkow zastosowano metodyke dostosowang do jego biologii, wymagan
siedliskowych i okresu najwigkszej wykrywalnos$ci.

11.5.2. Sklad gatunkowy, status wystepowania i warto$¢ przyrodnicza
awifauny

Na obszarze Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej stwierdzono wystepowanie
225 gatunkoéw ptakoéw oraz jednego mieszanca migdzygatunkowego (stan na 28 sierpnia 2026
r.). Sposrod nich 153 gatunki uznano za legowe, przy czym 7 zakwalifikowano jako gatunki
dawniej legowe, ktorych legdw nie potwierdzono w ciggu ostatnich dwéoch dekad. Grupe
gatunkéw nielggowych stanowi 78 gatunkow uznanych za przelotne lub sporadycznie
zalatujgce. Status 4 gatunkow pozostal nieznany. Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos i
drozdzik Turdus iliacus sg regularnie obserwowane w okresach migracji, a w odpowiednich
siedliskach notowano rowniez §piewajace samce oraz zachowania godowe, jednak dotychczas
nie uzyskano dowodow pozwalajacych na potwierdzenie ich pewnych legow na terenie PKPR.
Podrozniczek Luscinia svecica i puszczyk uralski Strix uralensis znane sa jedynie z obserwacji
historycznych, ktore rowniez nie dajg podstaw do uznania ich za gatunki legowe.

Liczba gatunkow stwierdzonych obecnie na terenie Parku jest znacznie wyzsza niz w
planie ochrony z 2005 r., w ktorym wykazano 134 gatunki ptakow. Rdznica ta wynika przede
wszystkim z lepszego rozpoznania awifauny, wigkszej intensywnosci prac terenowych,
wykorzystania danych z dluzszego okresu obserwacji oraz rozwoju baz danych
ornitologicznych. Nie oznacza ona wylacznie rzeczywistego wzrostu liczby gatunkow, lecz
przede wszystkim istotne poszerzenie wiedzy o awifaunie Parku.

Warto$¢ przyrodnicza awifauny Parku jest wysoka. W Polsce stwierdzono dotychczas
475 gatunkow ptakow, w tym 238 gatunkdéw legowych, co oznacza, ze awifauna PKPR
obejmuje znaczng czes$¢ krajowej roznorodnosci ptakow. Szczegodlne znaczenie Parku dotyczy
gatunkow lesnych, wodno-btotnych, gatunkow ekstensywnie uzytkowanych terendw otwartych
oraz gatunkéw wymagajacych ochrony strefowe;.

Park stanowi wazng ostoje legowa m.in. dla tabedzia krzykliwego Cygnus cygnus,
gagota Bucephala clangula, bociana czarnego Ciconia nigra, orlika krzykliwego Clanga
pomarina, jarzgbka Tetrastes bonasia, derkacza Crex crex, zurawia Grus grus, kszyka
Gallinago gallinago, samotnika Tringa ochropus, sdweczki Glaucidium passerinum, wtochatki
Aegolius funereus, puszczyka Strix aluco, dzieciota biatogrzbietego Dendrocopos leucotos,
dzieciota trojpalczastego Picoides tridactylus oraz ggsiorka Lanius collurio.

Wysoka warto$¢ awifauny lesnej wynika z obecno$ci rozlegltych drzewostandw,
rezerwatow przyrody, laséw o cechach naturalnych, martwego i zamierajacego drewna oraz
struktur dziuplastych. Elementy te warunkuja wystgpowanie dzigciolow, séw, muchotowki
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matej Ficedula parva, siniaka Columba oenas, gagota Bucephala clangula, jarzabka Tetrastes
bonasia oraz gatunkow drapieznych zwigzanych z duzymi kompleksami lesnymi.

Znaczenie awifauny wodno-btotnej wynika z obecnosci jezior, rozlewisk bobrowych,
torfowisk, dolin rzecznych, podmoktych tgk, turzycowisk i szuwarow. Siedliska te sa kluczowe
dla tabedzia krzykliwego Cygnus cygnus, tabg¢dzia niemego Cygnus olor, gagota Bucephala
clangula, nurogesi Mergus merganser, bgka Botaurus stellaris, zielonki Zapornia parva,
kszyka Gallinago gallinago, samotnika Tringa ochropus, pliszki gorskiej Motacilla cinerea
oraz czg$ci gatunkow kaczek i chruscieli.

W krajobrazie rolniczym i kulturowym szczegélne znaczenie maja ekstensywnie
uzytkowane taki, pastwiska, pola uprawne z mozaika miedz, zadrzewienia, zakrzaczenia,
zabudowa wiejska oraz niewielkie skarpy i wyrobiska. Z siedliskami tymi zwigzane sg m.in.
derkacz Crex crex, czajka Vanellus vanellus, bocian biaty Ciconia ciconia, gasiorek Lanius
collurio, lerka Lullula arborea, dudek Upupa epops, kuropatwa Perdix perdix, przepiorka
Coturnix coturnix i zolna Merops apiaster.

Tabela 82. Charakterystyka sktadu gatunkowego awifauny Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

Lp. Kategoria g;j[:JCnZIng Znaczenie
1 2 3 4
1 | Wszystkie gatunki 225 wysoka roznorodnos¢ awifauny w skali regionalnej
stwierdzone na terenie
PKPR
2 | Gatunki lggowe i dawniej 153 podstawowa warto$¢ Parku jako ostoi legowej
legowe
3 | Gatunki dawniej legowe 7 gatunki, ktorych lggow nie potwierdzono w ostatnich
dwoch dekadach
4 | Gatunki przelotne lub 78 uzupelnienie warto$ci faunistycznej, bez zasadniczego
sporadycznie zalatujace znaczenia migracyjnego w skali kraju
5 | Gatunki o nieznanym 4 wymagajace dalszej weryfikacji statusu
statusie
6 | Gatunki objete szczegdtows 16 kluczowe dla oceny stanu populacji i planowania ochrony
inwentaryzacja i cenzusem

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: Sereda-Czastkiewicz A., Czastkiewicz D., Czernek S., Kustusch K. 2026. Inwentaryzacja
ornitologiczna Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej; Zatacznik nr 1. Lista gatunkow stwierdzonych w PKPR.

11.5.3. Najwazniejsze gatunki legowe Parku

Najwazniejsze gatunki lggowe Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej mozna
podzieli¢ na kilka grup funkcjonalnych: gatunki starych 1 naturalnych lasow, gatunki dziuplaste,
gatunki wodno-btotne, gatunki terenéw otwartych oraz gatunki wymagajace ochrony strefowe;.
Podziat ten ma charakter praktyczny i stuzy ocenie potrzeb ochrony siedlisk, poniewaz wiele
gatunkow wykorzystuje wigcej niz jeden typ srodowiska. Przyktadowo bocian czarny Ciconia
nigra i orlik krzykliwy Clanga pomarina gniazduja w lasach, ale ich zerowiska zwigzane sa
z wodami, mokradtami i terenami otwartymi. Gagot Bucephala clangula jest gatunkiem
wodnym, lecz do gniazdowania wymaga dziupli w drzewostanach.

Do najwazniejszych gatunkow lesnych naleza dzigciot biatogrzbiety Dendrocopos
leucotos, dzigciot trdjpalczasty Picoides tridactylus, séweczka Glaucidium passerinum,
wlochatka Aegolius funereus, muchotowka mata Ficedula parva, jarzabek Tetrastes bonasia,

325



siniak Columba oenas, bocian czarny Ciconia nigra, bielik Haliaeetus albicilla i orlik
krzykliwy Clanga pomarina. Gatunki te sa zwigzane ze starodrzewami, drzewostanami
0 wysokim stopniu naturalno$ci, obecno$cia martwego drewna, drzew dziuplastych, stref
spokoju oraz zachowaniem mozaiki siedlisk lesnych 1 mokradtowych.

Szczegodlnie istotne znaczenic majg dzigciol biatogrzbiety Dendrocopos leucotos
i dzigciot trojpalczasty Picoides tridactylus. Pierwszy z nich jest zwigzany przede wszystkim
Z lasami lisciastymi i mieszanymi o duzym udziale martwego drewna, zwlaszcza osiki, olszy
I brzozy. Drugi zasiedla glownie drzewostany z duzym nagromadzeniem martwych
| zamierajagcych $wierkéw, w tym fragmenty lasoéw objete naturalnymi procesami rozpadu.
Wystepowanie obu gatunkéw wskazuje na wysoka warto$¢ przyrodnicza drzewostanow
I konieczno$¢ zachowania naturalnych procesow w ekosystemach lesnych.

Wsrod gatunkow wodno-btotnych szczegdlne znaczenie majg tabedz krzykliwy Cygnus
cygnus, tabedz niemy Cygnus olor, gagot Bucephala clangula, nuroges Mergus merganser,
perkoz dwuczuby Podiceps cristatus, bak Botaurus stellaris, zielonka Zapornia parva, kszyk
Gallinago gallinago, samotnik Tringa ochropus i pliszka gorska Motacilla cinerea. Ich
wystepowanie zalezy od zachowania jezior, rozlewisk bobrowych, §rodlesnych zbiornikdw,
szuwardw, podmoktych tak, torfowisk, naturalnych ciekow i stref brzegowych.

Labedz krzykliwy Cygnus cygnus jest obecnie jednym z najwazniejszych gatunkow
wodno-btotnych Parku. Jego populacja rozwingta si¢ dynamicznie w ostatnich latach, a lggi
potwierdzono na licznych zbiornikach i rozlewiskach. Gatunek jest wskaznikiem dobrze
zachowanych zbiornikoéw wodnych i terenéw podmoktych, cho¢ jego ekspansja moze
jednocze$nie wptywac na rozmieszczenie i liczebnos¢ tabedzia niemego Cygnus olor.

W krajobrazie otwartym wazne miejsce zajmujg derkacz Crex crex, czajka Vanellus
vanellus, kszyk Gallinago gallinago, bocian biaty Ciconia ciconia, gasiorek Lanius collurio,
lerka Lullula arborea, dudek Upupa epops, kuropatwa Perdix perdix, przepiérka Coturnix
coturnix oraz srokosz Lanius excubitor. Gatunki te sg zalezne od zachowania ekstensywnie
uzytkowanych 1Iak, pastwisk, terendéw podmoktych, miedz, zakrzaczen, zadrzewien
srodpolnych 1 mozaiki rolniczej. Najwazniejsze zagrozenia dla tej grupy to intensyfikacja
rolnictwa, zbyt wczesne koszenie, zaniechanie uzytkowania prowadzace do sukcesji, zalesianie
terendw otwartych oraz zabudowa rozproszona.

Tabela 83. Najwazniejsze grupy gatunkow legowych Parku i ich wymagania siedliskowe

Lp. funfcrjlé)%?;llna Przyktadowe gatunki Kluczowe wymagania siedliskowe
1 2 3 4
1 |Gatunki starych |dzieciot biatogrzbiety Dendrocopos leucotos, starodrzewy, martwe i zamierajace
lasdw i martwego| dzieciot trdjpalczasty Picoides tridactylus, drzewa, naturalne procesy rozpadu
drewna muchotowka mata Ficedula parva drzewostanow
2 |Gatunki gagot Bucephala clangula, siniak Columba dziuple naturalne i wykute przez
dziuplaste oenas, sdweczka Glaucidium passerinum, dzigcioty, stare drzewa, ochrona
wlochatka Aegolius funereus, puszczyk Strix drzew biocenotycznych
aluco
3 |Gatunki duzych |bocian czarny Ciconia nigra, bielik Haliaeetus |spokdj w okresie lggowym, duze
kompleksow albicilla, orlik krzykliwy Clanga pomarina, kompleksy lesne, zerowiska wodno-
lesnych jarzabek Tetrastes bonasia btotne i akowe
4 | Gatunki jezior, |tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, perkoz stabilne warunki wodne, roslinnos¢
szuwarow i dwuczuby Podiceps cristatus, bak Botaurus szuwarowa, ograniczenie ploszenia
rozlewisk stellaris, zielonka Zapornia parva
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Lp. funEcer(j)F;;Ina Przyktadowe gatunki Kluczowe wymagania siedliskowe

1 2 3 4

5 |Gatunki derkacz Crex crex, kszyk Gallinago gallinago, |ekstensywne uzytkowanie, wysoki
wilgotnych tak i | czajka Vanellus vanellus, zuraw Grus grus poziom wdd, opdznione koszenie,
torfowisk ograniczenie sukcesji

6 |Gatunki bocian biaty Ciconia ciconia, gasiorek Lanius | mozaika pdl, tak, pastwisk,
krajobrazu collurio, lerka Lullula arborea, dudek Upupa | zakrzaczen, zadrzewien i lokalnych
rolniczego i epops, zotna Merops apiaster skarp
kulturowego

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie inwentaryzacji ornitologicznej PKPR z 2026 r. oraz karty wnioskow eksperckich.

11.5.4. Gatunki objete szczegolowa inwentaryzacja i cenzusem

W 2026 r. szczegotowa inwentaryzacjg i cenzusem objeto 16 gatunkow ptakow.
Na terenie Parku stwierdzono 14 z nich. Nie potwierdzono wystepowania kropiatki Porzana
porzana i zolny Merops apiaster, cho¢ oba gatunki byly notowane w poprzednich latach lub
majg potencjalne siedliska na obszarze Parku 1 w jego otoczeniu. Wyniki cenzusu stanowia
najwazniejszg podstawe liczbowa do oceny stanu populacji gatunkéw rzadkich, nielicznych
i szczegolnie istotnych dla ochrony awifauny PKPR.

Labedz niemy Cygnus olor zostat stwierdzony w liczbie 9 par, a jego liczebno$¢ na
obszarze Parku oszacowano na 6-9 par. W poréwnaniu z wczesniejszymi ocenami obserwuje
si¢ spadek liczebno$ci populacji legowej, ktorego istotng przyczyng moze by¢ konkurencja z
fabegdziem krzykliwym Cygnus cygnus. Labedz krzykliwy Cygnus cygnus zostal stwierdzony
w liczbie 10 par, a liczebno$¢ populacji lggowej oszacowano na 9-10 par. Gatunek ten
dynamicznie zwigkszyt liczebno$¢ od pierwszego stwierdzonego legu w 2016 .

Gagot Bucephala clangula zostat stwierdzony w liczbie 39 par, a jego liczebnos¢
oceniono na 35-45 par. Gatunek zasiedla jeziora, rozlewiska bobrowe, zbiorniki zaporowe
I niewielkie zbiorniki §rodpolne, a do gniazdowania wykorzystuje dziuple, czgsto potozone
w znacznym oddaleniu od wody. Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus zostat stwierdzony na
dwoch stanowiskach, przy czym pewny lgg odnotowano na jeziorze Ostrowek. Liczebnos¢
gatunku oceniono na 1-4 pary. Na jeziorze Gotdap nie potwierdzono lggdw, co wiaze sig
prawdopodobnie z pogarszajaca si¢ przezroczystosciag wody 1 postepujaca eutrofizacja.

Bak Botaurus stellaris zostat stwierdzony w liczbie 4 terytorialnych samcow, a jego
liczebnos¢ oceniono na 3—4 samce. Stanowiska zlokalizowane byty w trzcinowiskach jezior
Gotdap i Rakowek oraz w rozlegtych szuwarach poza glownymi akwenami. Zielonka Zapornia
parva zostala stwierdzona w liczbie 1 pary w pasie szuwaroOw nad jeziorem Rakowek.
W poroéwnaniu z wczesniejszymi danymi wskazuje to na wyrazny spadek liczebnosci,
zwiazany z ladowaceniem brzegdéw jeziora 1 sukcesjg olszy czarnej.

Orlik krzykliwy Clanga pomarina zostat stwierdzony w liczbie 10 par, a jego liczebnos¢
na terenie Parku oceniono na 10—13 par. Gatunek rozmieszczony jest przede wszystkim wzdtuz
skrajow gléwnego kompleksu lesnego, a jego populacje uznano za stabilng w perspektywie
ostatnich dekad. Bielik Haliaeetus albicilla zostat stwierdzony jako 1 para legowa w granicach
Parku, przy czym dodatkowe gniazda lub rewiry znajduja si¢ w bezposrednim sasiedztwie
granic Parku, w tym po stronie rosyjskiej i poza granicami PKPR.

Derkacz Crex crex zostal stwierdzony w liczbie 34 terytorialnych samcoéw, a jego
liczebno$¢ oceniono na 25-35 samcow. Wystepowanie gatunku bylo zwigzane z ekstensywnie
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uzytkowanymi lgkami, turzycowiskami, pastwiskami, nieuzytkami i polanami §rodlesnymi. Ze
wzgledu na coroczne wahania liczebno$ci oraz wpltyw termindw koszenia, dla gatunku
kluczowe znaczenie ma systematyczny monitoring stanowisk. Czajka Vanellus vanellus zostata
stwierdzona w liczbie 27-32 par, a liczebnos¢ oszacowano na 25-30 par. Na tle krajowego
trendu spadkowego liczebnos$¢ stwierdzona w PKPR nalezy uzna¢ za wysoka.

Kszyk Gallinago gallinago zostat stwierdzony w liczbie 58—67 samcow lub par, a jego
liczebnos¢ oceniono na 60—80 par. Gatunek byt rozmieszczony stosunkowo réwnomiernie,
przy czym wickszo$¢ rewirow znajdowata si¢ wewnatrz kompleksu lesnego lub w jego
bezposrednim sgsiedztwie. Najwazniejsze siedliska to podmokte Igki, turzycowiska, doliny
rzek, zalewiska bobrowe 1 olsy ze stagnujaca woda.

Dzigciot trojpalczasty Picoides tridactylus zostal stwierdzony na dwoch glownych
stanowiskach, a jego liczebno$¢ oceniono na 3—4 pary. Gatunek zwigzany jest z lasami o duzym
nagromadzeniu martwych 1 zamierajacych Swierkdéw, szczegdlnie w rezerwatach. Dzieciot
biatogrzbiety Dendrocopos leucotos zostat stwierdzony w liczbie 16 par, a liczebnos$¢ oceniono
na 14-17 par. Wigkszo$¢ stanowisk koncentrowata si¢ w zachodniej 1 $rodkowej czesci
Puszczy, w drzewostanach z duzym udzialem martwego drewna, przede wszystkim osiki
i olszy.

Pliszka gorska Motacilla cinerea zostata stwierdzona w liczbie 4 par, a jej liczebnos¢
oceniono na 2-5 par. Gatunek zasiedla mosty i inne obiekty nad rzekami o bystrym nurcie,
Z duzg liczba powalonych drzew i kamieni w korycie. W przypadku modernizacji mostow
| przepustow nalezy uwzglednia¢ mozliwos$¢ niszczenia miejsc legowych.

Tabela 84. Wyniki cenzusu wybranych gatunkow ptakoéw w 2026 r.

Wynik Ocena liczebnosci
Lp. Gatunek inwentaryzacji w Glowne siedliska / uwagi
w PKPR
2026 r.
1 2 3 4 5
1 |tabedZ niemy 9 par 6-9 par jeziora i rozlewiska; spadek liczebnosci,
Cygnus olor konkurencja z tabedziem krzykliwym
2 |tabedz krzykliwy |10 par 9-10 par rozlewiska, zbiorniki, jeziora; populacja
Cygnus cygnus rozwijajaca si¢ dynamicznie
3 | gagot Bucephala |39 par 35-45 par jeziora, rozlewiska, dziuple w
clangula drzewostanach
4 | perkoz dwuczuby |2 stanowiska 1-4 pary jeziora; pewny leg na jeziorze Ostrowek
Podiceps cristatus
5 |bak Botaurus 4 samce 3-4 samce trzcinowiska jezior i rozlegte szuwary
stellaris
6 |orlik krzykliwy 10 par 10-13 par skraje kompleksu lesnego, zerowiska
Clanga pomarina takowe i mokradtowe
7 | Dbielik Haliaeetus |1 para w PKPR 1 para duze kompleksy lesne i zbiorniki wodne;
albicilla gatunek strefowy
8 |derkacz Crex crex |34 samce 25-35 samcow ekstensywnie uzytkowane taki,
turzycowiska, polany
9 | kropiatka Porzana | nie stwierdzono w bardzo nieliczna | historyczne stanowiska w wilgotnych
porzana 2026 r. lub zanikajaca akach i turzycowiskach
10 |zielonka Zapornia |1 para 1 para szuwary jeziora Rakéwek; silny spadek
parva liczebnosci
11 |czajka Vanellus |27-32 pary 25-30 par krajobraz rolniczy, wilgotne uzytki
vanellus zielone, grunty orne z obnizeniami
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Wynik Ocena liczebnosci
Lp. Gatunek inwentaryzacji w Glowne siedliska / uwagi
w PKPR
2026 r.
1 2 3 4 5
12 |kszyk Gallinago |58-67 samcéw/par | 60-80 par podmokte taki, turzycowiska, doliny
gallinago rzeczne, zalewiska bobrowe
13 |dzigciot 2 glowne stanowiska | 3—4 pary rezerwaty, martwe i zamierajace Swierki
tréjpalczasty
Picoides
tridactylus
14 |dzigciot 16 par 14-17 par lasy z martwym drewnem lisciastym,
biatogrzbiety olsy, osiczyny
Dendrocopos
leucotos
15 |Zolna Merops nie stwierdzono w | brak aktualnych | potencjalne siedliska w skarpach i
apiaster 2026 r. legbw wyrobiskach
16 |pliszka gorska 4 pary 2-5 par rzeki i strumienie z mostami,
Motacilla cinerea przepustami i budowlami nadwodnymi

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie inwentaryzacji ornitologicznej PKPR z 2026 r.

11.5.5. Gatunki strefowe i gatunki szczegélnej troski

Na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej wystepuje grupa gatunkow
wymagajacych szczegdlnej uwagi ze wzgledu na status ochronny, matg liczebno$¢, wrazliwosé
na ploszenie, zalezno$¢ od specyficznych siedlisk lub znaczenie wskaznikowe. Do
najwazniejszych naleza gatunki objete ochrong strefowa, gatunki z zalgcznika I Dyrektywy
Ptasiej, gatunki zwigzane z martwym drewnem i starodrzewami, gatunki wodno-btotne, gatunki
lakowe oraz gatunki wykazujgce niekorzystne trendy populacyjne.

Ochrona strefowa jest jednym z kluczowych narzedzi ochrony awifauny Parku. Wedtug
przekazanych materiatlow na terenie PKPR funkcjonuje 15 stref ochronnych wyznaczonych dla
gatunkow strefowych, w tym 7 stref orlika krzykliwego Clanga pomarina, 4 strefy bociana
czarnego Ciconia nigra, 2 strefy wiochatki Aegolius funereus oraz po 1 strefie bielika
Haliaeetus albicilla i séweczki Glaucidium passerinum. Strefy te ograniczaja mozliwo$¢
prowadzenia dzialan mogacych powodowac ploszenie ptakow, niszczenie gniazd lub
pogorszenie warunkéw siedliskowych w okresie rozrodu.

Aktualna liczba stref ochronnych jest niewystarczajgca w stosunku do rozpoznanych
stanowisk i wymaga sukcesywnej aktualizacji. Dla nowo stwierdzonych stanowisk gatunkéw
objetych ochrong strefowg nalezy sukcesywnie ustanawia¢ kolejne strefy ochronne. Dane o
lokalizacji stanowisk gatunkow strefowych oraz granicach stref ochronnych majg charakter
wrazliwy 1 nie powinny by¢ publikowane w petnej doktadnosci w tekscie Operatu generalnego
ani w materiatach przeznaczonych do publicznego udostgpniania. Szczegdtowe dane
przestrzenne beda przechowywane w wewnetrznej bazie danych Parku i udostgpniane
wlasciwym organom oraz zarzadcom terenu w zakresie niezbednym do realizacji ochrony. Stref
ochronnych ptakéw nie nalezy uyjmowac¢ na mapach zagospodarowania turystycznego ani w
innych materiatach przeznaczonych do publicznego udostgpniania.

Do gatunkéw szczegolnej troski nalezy zaliczy¢ rowniez dzigciota biatogrzbietego
Dendrocopos leucotos i dzigciota trojpalczastego Picoides tridactylus. Oba gatunki sg
wskaznikami wysokiej naturalno$ci drzewostanow 1 duzej dostepnosci martwego drewna. Ich
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ochrona wymaga zachowania martwych i zamierajacych drzew, ograniczania ci¢¢ sanitarnych
w najcenniejszych ptatach siedlisk oraz utrzymywania naturalnych proceséw rozpadu
drzewostandw, szczegdlnie w rezerwatach i lasach o cechach naturalnych.

Szczegdlne znaczenie majg takze gatunki zwigzane z siedliskami wodno-btotnymi, w
tym tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, gagot Bucephala clangula, bagk Botaurus stellaris,
zielonka Zapornia parva, kszyk Gallinago gallinago, samotnik Tringa ochropus i pliszka
gorska Motacilla cinerea. W przypadku tych gatunkéw kluczowe znaczenie ma zachowanie
naturalnych stosunkéw wodnych, utrzymywanie rozlewisk bobrowych, ochrona szuwarow,
dolin rzecznych, mokradel i stref brzegowych oraz ograniczenie presji rekreacyjnej i
wedkarskie;.

W krajobrazie otwartym najwazniejszymi gatunkami szczegolnej troski sg derkacz Crex
crex, czajka Vanellus vanellus, kszyk Gallinago gallinago, bocian biaty Ciconia ciconia,
gasiorek Lanius collurio, lerka Lullula arborea i srokosz Lanius excubitor. Ochrona tych
gatunkow wymaga utrzymania ekstensywnego uzytkowania tgk i pastwisk, ograniczenia zbyt
wczesnego koszenia, zachowania podmoktych obnizen terenu, przeciwdziatania sukcesji oraz
utrzymania mozaiki krajobrazu z udziatem zadrzewien, zakrzaczen i miedz.

Tabela 85. Gatunki strefowe i gatunki szczeg6lnej troski w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej

Lp. Gatunek Znaczenie ochronne Gloéwne potrzeby ochrony
1 2 3 4
1 |bocian czarny gatunek strefowy, parasolowy dla laséw| ochrona stref, zachowanie spokoju, ochrona
Ciconia nigra i dolin rzecznych zerowisk wodno-btotnych
2 |bielik Haliaeetus | gatunek strefowy, drapieznik zwiazany |ochrona gniazd, drzew gniazdowych i stref
albicilla z duzymi kompleksami lesnymi i spokoju
wodami
3 |orlik krzykliwy gatunek strefowy, wazna populacja ochrona gniazd, zerowisk tagkowych i
Clanga pomarina |legowa w PKPR mozaiki las—tgka—mokradto
4 |séweczka gatunek strefowy, wskaznik dojrzatych |zachowanie dziupli, starodrzewow i stref
Glaucidium laséw z dziuplami spokoju
passerinum
wilochatka Aegolius | gatunek strefowy, zwigzany ze starymi |ochrona dziupli, starodrzewow i
funereus lasami iglastymi i dziuplami odpowiedniej bazy pokarmowej
5 |dzieciot gatunek wskaznikowy laséw pozostawianie martwych i zamierajacych
biatogrzbiety naturalnych i martwego drewna drzew, ochrona olséw i osiczyn
Dendrocopos lisciastego
leucotos
6 |dzieciot gatunek wskaznikowy laséw zachowanie martwych §wierkow,
tréjpalczasty swierkowych w fazie rozpadu ograniczenie usuwania drzew zasiedlonych
Picoides tridactylus przez kambiofagi
7 |tabedz krzykliwy | gatunek wskaznikowy dobrze utrzymanie rozlewisk, ograniczenie
Cygnus cygnus zachowanych zbiornikéw i terenéw ptoszenia, monitoring ekspansji
podmoktych
8 |gagot Bucephala |gatunek leSno-wodny, zalezny od ochrona dziupli, starodrzewow i spokojnych
clangula dziupli i zbiornikdw wodnych akwenow
9 |derkacz Crex crex |gatunek ekstensywnych tgk, wrazliwy |opo6znione koszenie, utrzymanie wilgotnych
na terminy koszenia tak i1 pastwisk
10 | czajka Vanellus gatunek terendw rolniczych, z trendem | ochrona podmoktych obnizen, ekstensywne
vanellus spadkowym w skali kraju uzytkowanie, ograniczenie osuszania
11 |kszyk Gallinago | gatunek wilgotnych tak, torfowisk i utrzymanie wysokiego poziomu wod i
gallinago zalewisk otwartego charakteru siedlisk
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Lp. Gatunek Znaczenie ochronne Gléwne potrzeby ochrony
1 2 3 4

12 |pliszka gorska gatunek ciekéw o naturalnym ochrona miejsc gniazdowania przy mostach
Motacilla cinerea |charakterze i obiektow nadwodnych i przepustach, zachowanie naturalnych
ciekow

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie inwentaryzacji ornitologicznej PKPR z 2026 r. oraz karty wnioskéw eksperckich do Operatu
generalnego.

11.5.6. Gléwne zagrozenia i potrzeby ochrony ptakow

Stan populacji ptakéw Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej oceniono jako
zadowalajgcy. Aktualny stan siedlisk oraz znaczny udzial obszaréw o wysokim stopniu
naturalno$ci stwarzajg korzystne warunki do utrzymania wigkszosci populacji legowych.
W okresie obowigzywania planu ochrony nie przewiduje si¢ istotnych zmian w skladzie
gatunkowym awifauny, jednak mozliwe sa zmiany liczebno$ci poszczegolnych gatunkow
wynikajace z trendow krajowych, zmian klimatycznych, zmian uzytkowania gruntéw oraz
przeksztatcen siedlisk.

Najkorzystniejsza prognoza dotyczy czesci gatunkow lesnych, zwigzanych z duzymi
kompleksami lesnymi, starodrzewami, martwym drewnem i dziuplami. Utrzymanie obecnych
warunkow siedliskowych, zwlaszcza w rezerwatach i drzewostanach o wysokim stopniu
naturalno$ci, powinno sprzyja¢ stabilizacji lub wzrostowi liczebno$ci czesSci gatunkow.
Dotyczy to m.in. dzigciota biatogrzbietego Dendrocopos leucotos, dzigciota trojpalczastego
Picoides tridactylus, muchotowki matej Ficedula parva, séweczki Glaucidium passerinum
I wlochatki Aegolius funereus.

Mniej korzystna prognoza dotyczy ptakdw krajobrazu rolniczego i terendw otwartych.
Intensyfikacja rolnictwa, zbyt wczesne koszenie, zaniechanie uzytkowania tak, zarastanie
siedlisk, przeksztatcanie trwatych uzytkow zielonych, zalesianie terenow otwartych oraz
zabudowa rozproszona moga prowadzi¢ do dalszego pogarszania warunkoéw legowych
i zerowiskowych. Szczegolnie wrazliwe sg derkacz Crex crex, czajka Vanellus vanellus, bocian
biaty Ciconia ciconia, ggsiorek Lanius collurio, lerka Lullula arborea, kuropatwa Perdix perdix
i przepiorka Coturnix coturnix.

Niekorzystne oddziatlywania dotyczg takze gatunkdw wodno-btotnych. Wydtuzajace si¢
okresy suszy, obnizenie poziomu wod gruntowych i1 powierzchniowych, wysychanie
niewielkich zbiornikéw, funkcjonowanie rowdw melioracyjnych, eutrofizacja jezior i presja
rekreacyjna moga powodowa¢ spadek wartosci siedlisk legowych 1 zZerowiskowych.
Zagrozenia te dotycza m.in. tabedzia krzykliwego Cygnus cygnus, tabedzia niemego Cygnus
olor, baka Botaurus stellaris, zielonki Zapornia parva, kszyka Gallinago gallinago, samotnika
Tringa ochropus, gagota Bucephala clangula i perkoza dwuczubego Podiceps cristatus.

W przypadku gatunkéw le$nych najwazniejsze zagrozenia wynikaja z utraty miejsc
legowych, usuwania martwych 1 zamierajagcych drzew, przerzedzania drzewostanow,
prowadzenia prac mogacych powodowaé ploszenie w sgsiedztwie miejsc rozrodu oraz
nadmiernej penetracji lasu, w tym zwigzanej ze zbieractwem grzybow, jagod i innych ptodow
runa. Lokalnie znaczenie moze mie¢ rOwniez usuwanie drzew stanowigcych miejsca lggowe i
schronienia w ramach ci¢¢ ze wzgledow bezpieczenstwa i pielggnacji drzew przydroznych.
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Szczegblne znaczenie ma ochrona gatunkow strefowych, ktorych sukces legowy zalezy od
zachowania spokoju w rewirach i utrzymania wtasciwych warunkéw siedliskowych.

Tabela 86. Glowne zagrozenia dla awifauny Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

Lp.| Grupa zagrozen Dotyczy przede wszystkim Mechanizm oddzialywania %Zﬁigigf
1 2 8] 4 5
1 |Intensyfikacja gatunki terenow otwartych i utrata siedlisk, spadek duze
rolnictwa zerujace na takach dostgpnosci pokarmu,
ujednolicenie krajobrazu
2 |Zbyt wczesne i derkacz Crex crex, czajka Vanellus | niszczenie legow, $miertelnos¢ | bardzo duze
intensywne koszenie| vanellus, kszyk Gallinago pisklat, utrata ostony
gallinago, przepiorka Coturnix
coturnix
3 |Zaniechanie ptaki tak, pastwisk i terenéw sukcesja roslinnosci, zarastanie |duze
koszenia i wypasu | otwartych siedlisk, utrata otwartego
charakteru tak
4 | Zalesianie terenéw |derkacz Crex crex, czajka Vanellus |trwata utrata siedlisk legowych i | duze
otwartych vanellus, lerka Lullula arborea, zerowiskowych
dudek Upupa epops
5 |Wycinka lasu i gatunki le$ne, drapiezne, sowy, utrata miejsc legowych, duze
przerzedzanie dzigcioty pogorszenie struktury siedlisk,
drzewostanow ploszenie
6 |Usuwanie martwych|dzigcioty, sowy, muchotowka mata | utrata dziupli, miejsc zerowania |bardzo duze
i zamierajacych Ficedula parva, gagot Bucephala |i elementow struktury siedlisk
drzew clangula, siniak Columba oenas
7 | Melioracje, ptaki wodno-btotne, tgkowe i utrata mokradetl, wysychanie bardzo duze
osuszanie i zmiany |torfowiskowe rozlewisk, obnizenie jako$ci
stosunkéw wodnych zerowisk
8 |Eutrofizacja i ptaki jezior, szuwardw i ciekdw pogorszenie przezroczystosci duze
zanieczyszczenie wody, zmiany bazy
waod pokarmowej, degradacja litoralu
9 |Presjarekreacyjna, |ptaki wodne, gatunki strefowe, niepokojenie, porzucanie legow, | lokalnie duze
wedkarstwo i gatunki wrazliwe na ploszenie ograniczenie sukcesu
zeglarstwo rozrodczego
10 | Zabudowa ptaki krajobrazu otwartego, zajecie i fragmentacja siedlisk, | potencjalnie
rozproszona i drapiezne, bocian biaty Ciconia ploszenie, wzrost antropopresji | duze
infrastruktura OZE | ciconia
11 | Obce gatunki ptaki wodno-btotne, naziemnie zwigkszona $miertelno$¢ jaj, lokalnie duze
inwazyjne i gniazdujace, dziuplaste pisklat i dorostych, presja na lggi
drapieznictwo
12 | Susze i zmniejszenie| gatunki mokradet, tgk i zbiornikéw | pogorszenie warunkéw narastajgce
opadow wodnych wodnych, spadek dostepnosci
pokarmu

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie inwentaryzacji ornitologicznej PKPR z 2026 r., karty wnioskow eksperckich oraz warstw
zagrozen przekazanych do Operatu generalnego.

Podstawowa potrzeba ochrony awifauny Parku jest zachowanie i poprawa stanu siedlisk
legowych, zerowiskowych i miejsc odpoczynku oraz utrzymanie spokoju w okresie legowym.
W odniesieniu do gatunkow lesnych oznacza to przede wszystkim ochrong starodrzewow,
drzew dziuplastych, drzew biocenotycznych, martwego i zamierajagcego drewna, a takze
ograniczanie niepokojenia w rewirach gatunkow strefowych. W przypadku gatunkoéw wodno-
blotnych najwazniejsze jest utrzymanie naturalnych stosunkéw wodnych, ochrona rozlewisk,
torfowisk, dolin rzecznych, szuwardw i stref brzegowych. Dla ptakow krajobrazu rolniczego
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konieczne jest zachowanie ekstensywnego uzytkowania tak i pastwisk, opoznianie koszenia
w miejscach wystepowania gatunkoéw takowych oraz utrzymanie mozaiki siedlisk.

Tabela 87. Giowne potrzeby ochrony awifauny Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej

Lp.| Potrzeba ochrony Zakres Gatunki / grupy szczegolnie istotne
1 2 8] 4
1 |Zachowanie lasy rezerwatowe, dzieciot biatogrzbiety Dendrocopos leucotos, dzigciot
starodrzewoéw, starodrzewy, olsy, tréjpalczasty Picoides tridactylus, sdweczka
dziupli i martwego | osiczyny, §wierczyny w Glaucidium passerinum, wiochatka Aegolius funereus,
drewna fazie rozpadu muchotowka mata Ficedula parva

2 |Utrzymaniei

stanowiska gatunkow

bocian czarny Ciconia nigra, bielik Haliaeetus

podmokte Iaki

aktualizacja stref strefowych albicilla, orlik krzykliwy Clanga pomarina, séweczka

ochronnych Glaucidium passerinum, wiochatka Aegolius funereus
3 | Ochrona naturalnych | doliny rzeczne, torfowiska, |kszyk Gallinago gallinago, zuraw Grus grus, zielonka

stosunkéw wodnych |rozlewiska bobrowe, Zapornia parva, bak Botaurus stellaris, samotnik

Tringa ochropus

4 | Ochrona szuwardw i
stref brzegowych

jeziora, zbiorniki,
rozlewiska, trzcinowiska

bak Botaurus stellaris, perkoz dwuczuby Podiceps
cristatus, tabgdz krzykliwy Cygnus cygnus, tabedz
niemy Cygnus olor

5 |Utrzymanie
ekstensywnego
uzytkowania tak

laki, pastwiska, polany
srodlesne, doliny rzeczne

derkacz Crex crex, czajka Vanellus vanellus, bocian
biaty Ciconia ciconia, gasiorek Lanius collurio

6 |Opdznianie koszenia
na stanowiskach

platy siedlisk derkacza,
czajki, kszyka i innych

derkacz Crex crex, czajka Vanellus vanellus, kszyk
Gallinago gallinago

planistycznych

gatunkow tgkowych | gatunkoéw tgkowych

7 | Ograniczenie krajobraz otwarty, ptaki terenow otwartych, drapiezne, bocian biaty
zabudowy korytarze zerowiskowe, Ciconia ciconia
rozproszonej i presji |tereny przywodne
OZE

8 | Ograniczenie strefy ochronne, jeziora, gatunki strefowe, ptaki wodne, ptaki szuwarowe
ploszenia szuwary, stanowiska

legowe

9 |Monitoring gatunki strefowe, gatunki | zgodnie z lista monitoringowa wskazang w
gatunkéw rzadkie, gatunki opracowaniu eksperckim
kluczowych wskaznikowe

10 | Uwzglednienie plany ogélne, MPZP, ochrona siedlisk legowych, zerowisk, brzegow
danych o ptakach w | dokumenty sektorowe zbiornikdw i stref spokoju
dokumentach

Zrédto: opracowanie wasne na podstawie inwentaryzacji omitologicznej PKPR z 2026 r. oraz karty wnioskéw eksperckich do Operatu

generalnego.

W dokumentach planistycznych gmin nalezy uwzgledni¢ potrzebg ochrony siedlisk
legowych 1 zerowiskowych ptakow. Szczegdlne znaczenie ma ograniczanie zabudowy
rozproszonej, ochrona brzegdéw zbiornikow wodnych przed zabudowsg, niedopuszczanie do
lokalizacji inwestycji silnie przeksztalcajacych tereny otwarte oraz unikanie udost¢pniania
turystycznego w obrgbie strefowych. Budowa instalacji
fotowoltaicznych 1 wiatrowych w obrebie Parku i jego otuliny moze prowadzi¢ do zajecia
| przeksztalcenia siedlisk, wzrostu presji antropogenicznej oraz pogorszenia warunkOw
legowych 1 zerowiskowych wybranych gatunkow.

Monitoring awifauny powinien stanowi¢ staly element oceny skutecznosci planu
ochrony. Zgodnie z opracowaniem eksperckim corocznie powinny by¢ monitorowane m.in.
bocian czarny Ciconia nigra, bocian biaty Ciconia ciconia, bielik Haliaeetus albicilla, kania

stref ochrony gatunkow
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ruda Milvus milvus, orlik krzykliwy Clanga pomarina, dzigciot trojpalczasty Picoides
tridactylus, pliszka gorska Motacilla cinerea i muchotowka mata Ficedula parva. W cyklu
trzyletnim wskazane jest monitorowanie m.in. tabedzia niemego Cygnus olor, tabedzia
krzykliwego Cygnus cygnus, derkacza Crex crex, kszyka Gallinago gallinago i dzigciota
bialogrzbietego Dendrocopos leucotos. Zakres monitoringu powinien obejmowac liczebnos¢,
rozmieszczenie, sukces legowy, stan siedlisk, identyfikacje zagrozen oraz potrzebe aktualizacji
stref ochronnych.

Podsumowujgc, ochrona awifauny Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej
powinna opierac si¢ na zachowaniu réznorodnosci siedlisk: starodrzewow, martwego drewna,
dziupli, mokradet, dolin rzecznych, szuwardw, jezior, ekstensywnie uzytkowanych tak,
pastwisk i mozaiki krajobrazu rolniczego. Szczeg6lne znaczenie ma utrzymanie stref spokoju
dla gatunkéw wrazliwych na ploszenie, sukcesywne ustanawianie i aktualizowanie stref
ochronnych, ograniczanie odplywu wod, przeciwdzialanie eutrofizacji oraz prowadzenie
systematycznego monitoringu gatunkow kluczowych dla wartosci przyrodniczej Parku.
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12. SIEDLISKA PRZYRODNICZE | EKOSYSTEMY PARKU

Rozdzial przedstawia syntetyczng charakterystyke siedlisk przyrodniczych
I ekosystemow Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
siedlisk przyrodniczych z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej oraz ekosysteméw majacych
kluczowe znaczenie dla zachowania réznorodno$ci biologicznej, waloréw krajobrazowych
I funkcji ekologicznych Parku. Uktad rozdzialu odpowiada strukturze Operatu generalnego,
w ktorej po rozdziatach dotyczacych hydrologii, flory i fauny nastepuje syntetyczne ujecie
siedlisk 1 ekosystemow Parku, obejmujace siedliska Natura 2000, cenne ekosystemy niebedace
siedliskami z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej, ekosystemy krajobrazu kulturowego,
uktad przestrzenny siedlisk oraz gtowne potrzeby ich ochrony.

Rozdzial nie stanowi odrebnej, pelnej inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych
wykonanej wylacznie na potrzeby planu ochrony Parku. Jego celem jest uporzadkowanie
I synteza aktualnie dostgpnych danych pochodzacych z dokumentacji obszaru Natura 2000
Puszcza Romincka PLH280005, danych przestrzennych wykorzystywanych przy sporzadzaniu
Planu Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Gotdap, opracowan florystycznych, hydrologicznych,
faunistycznych i krajobrazowych oraz pozostatych materiatow zgromadzonych w toku prac nad
projektem planu ochrony Parku.

Podstawowym zrédlem danych przestrzennych dotyczacych typow siedlisk
przyrodniczych Natura 2000 jest warstwa siedliskowa opracowana na potrzeby projektu
dokumentacji Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Puszcza Romincka PLH280005.
Dane te zostaty przyjete rowniez jako najbardziej aktualne zrodto informacji siedliskowej przy
sporzadzaniu Planu Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Goldap. Takie podejscie jest uzasadnione
zarOwno aktualnoscig danych, jak i zakresem prac wykonanych na potrzeby PZO.
W dokumentacji PZO wskazano, ze opracowanie obejmowato m.in. terenowa inwentaryzacje
siedlisk przyrodniczych i gatunkow oraz ich oceng, a sama dokumentacja ma stanowi¢ baze
wiedzy o przedmiotach ochrony i potrzebach jej uzupetnienia.

Z uwagi na niemal catkowite pokrywanie si¢ granic obszaru Natura 2000 Puszcza
Romincka PLH280005 z granicami Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej, powierzchnie
siedlisk wykazane w dokumentacji PZO przyjeto jako reprezentatywne dla obszaru Parku.
Dokumentacja PZO wskazuje, ze obszar Natura 2000 obejmuje 14 754,34 ha, natomiast granice
Parku 1 obszaru Natura 2000 sg zblizone, cho¢ nie catkiem tozsame. Rdéznice graniczne majg
charakter marginalny na poziomie syntetycznej diagnozy siedliskowej Operatu generalnego.

Opracowania florystyczne wykonane na potrzeby projektu planu ochrony Parku
potraktowano jako zrodto waloryzacyjne i ochronne. Oznacza to, ze dane z dokumentacji
PZO/PUL stanowig podstawe okreslenia powierzchni, liczby ptatdw i rozmieszczenia siedlisk
przyrodniczych, natomiast opracowania florystyczne wskazujg znaczenie poszczegdlnych
siedlisk 1 ekosystemdw dla zachowania gatunkow roslin naczyniowych, mchow 1 watrobowcow
specjalnej troski, a takze pozwalajg okresli¢ gléwne problemy ochronne oraz potrzeby dziatan
ochronnych 1 monitoringu. W opracowaniu dotyczacym ro$lin naczyniowych wskazano
93 gatunki specjalnej troski znane wspotczesnie z granic Parku, w tym 80 potwierdzonych lub
odkrytych aktualnie, a dane przestrzenne dotyczace aktualnych stanowisk ujeto w warstwie
wektorowej. Dane przestrzenne ujgto w zalaczniku Z.VII.C.2 i Z.VII.C.3.
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W przypadku rozbiezno$ci mi¢dzy formalnym statusem siedliska w SDF a wynikami
aktualnego rozpoznania siedliskowego lub florystycznego, w rozdziale przyjeto zasade
prezentowania aktualnego stanu wiedzy o siedliskach i ekosystemach Parku, z jednoczesnym
rozrdznieniem statusu formalnego w dokumentacji Natura 2000. Ocena reprezentatywnos$ci
»D” w SDF nie jest traktowana jako przestanka automatycznego pominig¢cia danego typu
siedliska w diagnozie Parku, jezeli jego obecnos$¢ lub znaczenie zostaty potwierdzone w
aktualnej warstwie siedliskowej, dokumentacji PZO lub opracowaniach eksperckich. Dane
takie moga stanowi¢ materiat aktualizacyjny i wsad do dalszej weryfikacji dokumentacji PZO
oraz SDF obszaru PLH280005.

12.1. Siedliska przyrodnicze Natura 2000

W granicach obszaru Natura 2000 Puszcza Romincka PLH280005, a tym samym
praktycznie w granicach Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej, w aktualnej
dokumentacji siedliskowej wykazano zarowno siedliska lesne, jak i nielesSne zwigzane
z wodami, torfowiskami, mokradtami, tgkami oraz dolinami ciekow. Dokumentacja PZO
obejmuje w czgscei dotyczacej zweryfikowanych danych siedliskowych m.in. siedliska: 3150,
3160, 3260, 6510, 7110, 7140, 7220, 7230, 6430, 9170, 91D0, 91E0 i 91FO0, przy czym dalsza
czg$¢ rozdzialu 12 bedzie odnosita si¢ do tych typow siedlisk, ktore zostaty potwierdzone
w warstwie siedliskowej i w zestawieniach powierzchniowych przyjetych jako podstawa
opracowania.

Szczegdlne znaczenie maja siedliska lesne 1 hydrogeniczne, zwiazane z borealnym
charakterem Puszczy Rominckiej, znacznym udziatem lasow wilgotnych i bagiennych,
obecnoscig torfowisk, naturalnych dolin ciekow oraz lokalnych ukladow zZrodliskowych. Z
opracowania dotyczacego roslin naczyniowych wynika, ze dla zachowania flory specjalnej
troski najwazniejsze znaczenie maja m.in. bory i lasy bagienne, w tym §wierczyny torfowcowe
typu 91DO0-5 i sosnowe bory bagienne typu 91D0-2, cieniste lasy liSciaste ze starodrzewami, w
tym grady 9170 1 fegi wigzowo-jesionowe 91F0, torfowiska niele$ne typu 7230, 7140 1 7110,
ekstensywnie uzytkowane taki i zioloro$la, rzeki 1 strumienie, zwtaszcza typu 3260, oraz
siedliska krajobrazu kulturowego.

Analogiczne wnioski wynikaja z opracowania dotyczacego mchow i watrobowcow. Dla
brioflory specjalnej troski jako kluczowe wskazano bory 1 lasy bagienne, cieniste lasy liSciaste
ze starodrzewami, torfowiska nielesne, ekstensywnie uzytkowane Igki 1 ziotorosla, rzeki
| strumienie, a takze siedliska krajobrazu kulturowego, w tym opuszczone cmentarze
| glazowiska. W borach i lasach bagiennych stwierdzono 35 gatunkéw cennych mchow
| watrobowcow, w tym 25 gatunkéw szczegodlnej troski, zwigzanych z lesnymi ekosystemami
bagiennymi o stabilnym rezimie hydrologicznym i duzym znaczeniu martwego drewna.

Na potrzeby Operatu generalnego siedliska przyrodnicze Natura 2000 podzielono na
dwie podstawowe grupy: siedliska lesne oraz siedliska nielesne. Podziat ten ma charakter
porzadkujacy 1 odpowiada zaréwno strukturze rozdziatu, jak 1 potrzebom planistycznym.
Siedliska lesne s3 bezposrednio powigzane z gospodarka lesng, strukturg drzewostanow,
udziatem starodrzewow, martwego drewna i cigglo$cig procesoOw naturalnych. Siedliska
nielesne sg natomiast w wigkszym stopniu zalezne od stosunkoéw wodnych, sukcesji wtdrne;,
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ekstensywnego uzytkowania rolniczego, presji zlewniowej i utrzymania otwartego charakteru
krajobrazu.

W aktualnych danych siedliskowych opracowanych na potrzeby projektu PZO obszaru
Natura 2000 Puszcza Romincka PLH280005, a nastgpnie wykorzystanych przy sporzadzaniu
PUL Nadlesnictwa Gotdap, wykazano 10 typow siedlisk przyrodniczych z Zatgcznika I
Dyrektywy Siedliskowej. Ich tgczna powierzchnia wynosi 4993,55 ha, co odpowiada okoto
33,84% powierzchni obszaru PLH280005 i — ze wzgledu na niemal pelne pokrywanie si¢
granic obszaru Natura 2000 z granicami Parku — moze by¢ traktowane jako syntetyczna
charakterystyka siedlisk przyrodniczych Parku. W zestawieniu przyjgto powierzchnie
z dokumentacji PZO, natomiast opracowania florystyczne wykorzystano do okreslenia
znaczenia poszczegolnych siedlisk dla gatunkéw roslin naczyniowych, mchow i watrobowcow
specjalnej troski.

Tabela 88. Siedliska przyrodnicze Natura 2000 wykazane w aktualnych danych siedliskowych dla
obszaru PLH280005 / PKPR

Kod - Powierzchnia . . .
-~ Nazwa siedliska Status formalny / uwagi Znaczenie przyrodnicze
siedliska wg PZO [ha] y g przy
1 2 3 4 5
Siedlisko zwigzane z ekosystemami
wodnymi o znaczeniu hydroekologicznym,
Starorzecza i naturalne o krajobrazgwym i bllocenotycznym. Stanowi
. S Siedlisko wykazane w element sieci siedlisk wodnych Parku,
3150 |eutroficzne zbiorniki 184,00 S . S,
projekcie PZO. powiazany z jakoscig wod, stanem
wodne g . . .
roslinnosci wodnej, funkcjonowaniem stref
przybrzeznych oraz warunkami bytowania
organizméw wodnych i wodno-btotnych.
Siedlisko o niewielkim areale, lecz istotne
jako element komplekséw torfowiskowych i
. - h. §¢ ik
Naturalne dystroficzne Siedlisko wykazane w mszamy.c Jego Warto.sc W ,a prz.ede
3160 L 0,23 L wszystkim z powigzania z kwasnymi,
zbiorniki wodne projekcie PZO .. . .
ubogimi troficznie uktadami wodno-
torfowiskowymi oraz z wrazliwo$ci na
zmiany stosunkéw wodnych i trofii.
Rzeki i strumienie, w szczegdlnosci typu
3260, zostaty wskazane w opracowaniach
Nizinne i podgorskie florystycznych jako istotne dla gatunkow
rzeki ze zbiorowiskami Siedlisko wykazane w specjalnej troski. Siedlisko ma znaczenie dla
3260 S . 2,88 S . B
wlosienicznikow / rzeki projekcie PZO zachowania naturalnos$ci ciekow, cigglosci
wlosienicznikowe ekologicznej dolin rzecznych, jakosci wod
oraz funkcjonowania ekosystemdow
zaleznych od wod ptynacych.
o ) Siedlisko zwiazane z ekstensywnie
W SDF siedlisko mla’ro' _ |uzytkowanymi ekosystemami tgkowymi i
_ oceng reprezentatyWwnoscl -\ paiobrazem kulturowym Parku.
E!(Stensywme. ) D, natomlaSt_ aktualr?a Opracowanie florystyczne wskazuje laki i
6510 uzy.tl'<0\.7va.ne nizowe 443,50 d'oku.mentaqa PZO |. dane ziotorosla jako jedna z waznych grup
laki $wieze siedliskowe wykazuja ekosystemow dla zachowania flory
znaczng powierzehnig tego \oneciainegj troski. Znaczenie siedliska wynika
typu siedliska. takze z jego roli w utrzymaniu otwartych
przestrzeni, mozaiki krajobrazowej oraz
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Kod
siedliska

Nazwa siedliska

Powierzchnia
wg PZO [ha]

Status formalny / uwagi

Znaczenie przyrodnicze

1

3

5

warunkow dla gatunkoéw zwigzanych z
ponaturalnymi uzytkami zielonymi.

Torfowiska wysokie z

Siedlisko o niewielkiej
powierzchni, lecz bardzo

Torfowiska wysokie naleza do
najcenniejszych siedlisk hydrogenicznych
Parku. Ich znaczenie wynika z obecnosci
wyspecjalizowanych zbiorowisk mszarnych,
gatunkow torfowiskowych oraz szczegdlnej

7110 |ro$linnoscia 4,49 .. L. Wrazliwosci na zmiany uwilgotnienia. W
, wysokiej wartosci .
torfotworcza rzvrodniczei opracowaniach florystycznych mszary
przy ) ombrotroficznych torfowisk wysokich typu
7110 wskazano jako jeden z kluczowych
typow ekosystemow dla flory specjalnej
troski.
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska maja
wysoka wartos¢ florystyczng i ekologiczna
Siedlisko o niewielkiej mimo niewielkiego areatu. W
Torfowiska przejéciowe powierzchni,_ zwigzane z opracowaniach dotycza,c?/ch. roslin ’
7140 |. . 2,54 kompleksami naczyniowych oraz mchow i watrobowcow
i trzgsawiska .. . . .
mokradtowymi i mszary minerotroficznych torfowisk
torfowiskowymi. przejSciowych typu 7140 wymieniono wérdd
najwazniejszych ekosystemow dla gatunkow
specjalnej troski.
Siedlisko o bardzo wysokiej randze
o \W SDF siedlisko miato konserw_atorsk_iej, _zwiq_zane z _mechowiskan_li
Goarskie i nizinne . . |i torfowiskami soligenicznymi. Opracowania
. oceng reprezentatywnosci . .
torfowiska zasadowe o D. natomiast aktualne florystyczne wskazuja mechowiska
7230 |charakterze miak, 2,48 ' - torfowisk soligenicznych typu 7230 jako
. opracowania florystyczne | . , ,
turzycowisk i .. . lieden z najwazniejszych typow ekosystemow
. wskazujg jego istotne . . .
mechowisk . . dla flory specjalnej troski Parku, w tym dla
znaczenie przyrodnicze. . \ 1
wyspecjalizowanych gatunkow roslin
naczyniowych, mchoéw i watrobowcow.
Grady stanowig podstawowy komponent
zyznych lasow lisciastych Parku. Ich
znaczenie przyrodnicze wynika z duzej
Grad Najwigksze powierzchni, udziatu starodrzewow,
owierzchniowo siedlisko |stabilnego mikroklimat trza |
9170 [srodkowoeuropejski i 305042 | Drinego mixroxfimaty wnetrza fasu oraz
Natura 2000 wykazane w  [roli jako siedliska gatunkéw specjalnej troski
subkontynentalny L . .. . e, .
projekcie PZO. zwigzanych z cienistymi lasami li$ciastymi.
Opracowanie florystyczne wskazuje grady
9170 jako jedne z kluczowych siedlisk
lesnych dla zachowania flory Parku.
Jedno z najwazniejszych siedlisk
przyrodniczych Parku, silnie zwigzane z
Siedlisko priorytetowe; borealnym i hydrogenicznym charakterem
) ) drueie pod led Puszczy Rominckiej. W opracowaniach
91D0 |Bory i lasy bagienne 1029,30 rugte poc wzgiedem

powierzchni w zestawieniu
PZO.

florystycznych bory i lasy bagienne
wskazano jako kluczowe dla roslin
naczyniowych, mchoéw i watrobowcow
specjalnej troski. Siedlisko obejmuje m.in.

Swierczyny torfowcowe i sosnowe bory
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Kod - Powierzchnia . ] _
siedliska Nazwa siedliska wg PZO [ha] Status formalny / uwagi Znaczenie przyrodnicze

1 2 3 4 5

bagienne, a jego warto$¢ zalezy od
stabilnych stosunkoéw wodnych, obecnosci
martwego drewna i zachowania naturalnej
struktury ekosysteméw bagiennych.

L.egi pelniag wazng funkcj¢ w systemie
ekologicznym Parku jako siedliska dolinne,

Siedlisko priorytetowe, przystrumykowe i zrodliskowe. Ich
Legi wierzbowe, zwiazane przede wszystkim|znaczenie wynika z powiazania z naturalng
91E0 |[topolowe, olszowe i 273,71 z dolinami ciekow, dynamika wod ptynacych, stabilizacja
jesionowe obszarami zrodliskowymi i [warunkow wilgotno$ciowych, ochrong stref
siedliskami wilgotnymi.  |przybrzeznych oraz rola siedliskowa dla

gatunkéw zwigzanych z lasami wilgotnymi,
ciekami 1 wysigkami.

Powyzsze zestawienie nie jest tozsame z listg siedlisk wykazanych w obowigzujacym
SDF, poniewaz dokumentacja PZO zawiera zaktualizowane dane siedliskowe. W SDF jako
przedmioty ochrony lub siedliska wykazane w obszarze ujmowano m.in. 6430, 7110, 9170,
91D0, 91E0 i 91F0, a siedliska 6510, 7220 1 7230 mialy ocen¢ reprezentatywnosci D.
Dokumentacja PZO wskazuje jednak, ze lista przedmiotdéw ochrony moze ulec zmianie
wskutek weryfikacji w toku prac, obejmujacej rowniez siedliska 1 gatunki wykazane w SDF,
lecz niebedace dotad przedmiotami ochrony obszaru. Dlatego w Operacie generalnym przyjeto
zasade prezentowania aktualnego stanu rozpoznania siedliskowego, a nie wylacznie
historycznej struktury SDF.

Najwieksza powierzchnig wsrod siedlisk przyrodniczych zajmujg grady 9170 oraz bory
1 lasy bagienne 91D0. Pierwsze z nich stanowig zasadniczy komponent zyznych lasow
lisciastych Parku, drugie za$ sg jednym z kluczowych wyr6znikow przyrodniczych Puszczy
Rominckiej, zwigzanym z jej borealnym i hydrogenicznym charakterem. Mimo niewielkiej
powierzchni bardzo wysoka range ochronng maja rowniez torfowiska wysokie, przejSciowe
i soligeniczne, tj. siedliska 7110, 7140 i 7230. Ich znaczenie wynika nie z arealu, lecz
z koncentracji gatunkow specjalnej troski, wrazliwosci na zmiany stosunkow wodnych oraz
roli w zachowaniu unikatowych uktadow torfowiskowych Parku. Z kolei siedliska wodne 1
rzeczne, mimo niewielkiej powierzchni kartograficznej, petnig funkcje systemowe, warunkujac
ciagglos¢ hydrologiczna, retencje, funkcjonowanie dolin rzecznych oraz stan siedlisk gatunkow
wodnych 1 mokradlowych

12.1.1. Le$ne siedliska przyrodnicze

Do najwazniejszych lesnych siedlisk przyrodniczych Parku nalezg grady
srodkowoeuropejskie i subkontynentalne 9170, bory i lasy bagienne 91D0 oraz t¢gi wierzbowe,
topolowe, olszowe 1 jesionowe 91E0. W dokumentacji SDF i1 wcze$niejszych materiatach
Natura 2000 wskazywano réwniez tggowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe 91F0, natomiast
ich aktualne ujgcie w rozdziale powinno zosta¢ dostosowane do warstwy siedliskowej
| zestawienia przyjetego w dokumentacji PZO/PUL.
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Grady 9170 - stanowig jeden z podstawowych typow lesnych siedlisk przyrodniczych
Parku. Sg zwigzane z zyznymi siedliskami lasowymi i lasami mieszanymi, a w skali Parku maja
znaczenie zardwno jako rozlegte siedlisko lesne, jak i jako srodowisko wystepowania gatunkow
specjalnej troski zwigzanych z cienistymi lasami liSciastymi, starodrzewami i stabilnym
mikroklimatem wnetrza lasu. W opracowaniu florystycznym grady zostaty wskazane jako
jeden z kluczowych typow ekosystemow dla flory specjalnej troski, obok tegéw wigzowo-
jesionowych 1 innych cienistych laséw lisciastych.

Bory i lasy bagienne 91D0 - naleza do najwazniejszych siedlisk przyrodniczych Parku,
zarbwno ze wzgledu na ich znaczenie dla zachowania borealnego charakteru Puszczy
Rominckiej, jak i ze wzgledu na rol¢ w ochronie flory oraz brioflory specjalnej troski.
Opracowanie dotyczace roslin naczyniowych wskazuje, ze w borach i1 lasach bagiennych
wystepuje aktualnie 19 gatunkow roslin naczyniowych specjalnej troski, a do najrzadszych
nalezg m.in. gatunki zwigzane ze §wierczynami torfowcowymi. Wskazano takze, ze siedliska
te s3 w catosci chronione biernie, cho¢ miejscami pozostajg pod wptywem dawnych rowow
melioracyjnych.

Legi 91EO - obejmuja lasy zwigzane z dolinami ciekéw, obszarami zrodliskowymi,
wysigkami 1 miejscami o wysokim uwilgotnieniu. Ich znaczenie wykracza poza samg
powierzchnig siedliska, poniewaz petnig funkcje stref buforowych wzdhuz ciekéw, stabilizuja
warunki wodne, ograniczaja splyw biogendw 1 stanowig siedliska wielu gatunkoéw roslin,
zwierzat i grzybow zwigzanych z dolinami rzecznymi. W dalszej cze$ci rozdziatu siedliska te
powinny zosta¢ powigzane z ustaleniami rozdzialu hydrologicznego, w szczegodlnosci
dotyczacymi naturalno$ci ciekOow, retencji dolinnej 1 ograniczenia ingerencji utrzymaniowych.

12.1.2. Niele$ne siedliska przyrodnicze

Do nielesnych siedlisk przyrodniczych i ekosystemow objetych ujeciem siedliskowym
naleza przede wszystkim naturalne i1 potnaturalne ekosystemy wodne, torfowiskowe,
mokradlowe, zrodliskowe, lakowe 1 zioloroslowe. Ich znaczenie w Parku wynika nie tylko z
powierzchni, ale przede wszystkim z funkcji ekologicznych: retencji wody, stabilizacji
mikroklimatu, utrzymywania siedlisk gatunkow specjalnej troski, zachowania réznorodnos$ci
krajobrazu oraz powigzan migdzy kompleksami leSnymi a terenami otwartymi.

Szczegoblnie istotng grupe stanowig siedliska torfowiskowe: torfowiska wysokie 7110,
torfowiska przejSciowe 7140 oraz torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk
i mechowisk 7230. W opracowaniu dotyczacym ro$lin naczyniowych wskazano je jako
najwazniejsze typy torfowisk nielesnych dla flory specjalnej troski Parku. Do tej grupy nalezy
takze zaliczy¢ uktady Zrodliskowe 1 mokradlowe, ktore lokalnie moga mie¢ znaczenie wigksze
niz wynikatoby to z ich powierzchni.

Istotne znaczenie majg takze rzeki 1 strumienie, w szczegolnosci siedliska typu 3260,
oraz zbiorniki wodne 3150 1 3160. Sg one powigzane z naturalnym uktadem hydrograficznym
Parku, funkcjonowaniem dolin rzecznych, retencja wodng oraz siedliskami ryb, minogéw,
ptazow, bezkregowcdw 1 roslin wodnych. Ich petna ocena wymaga powigzania niniejszego
rozdziatu z rozdziatem dotyczacym hydrologii i ekosysteméw wodnych oraz z opracowaniami
faunistycznymi. Ekstensywnie uzytkowane taki §wieze 6510 oraz ziotoro$la i inne siedliska
polotwarte powinny by¢ ujmowane zardwno jako siedliska przyrodnicze Natura 2000, jezeli
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wynikaja z aktualnej warstwy siedliskowej, jak i1 jako element szerszego ukladu ekosystemow
krajobrazu kulturowego. Opracowanie florystyczne wskazuje, ze ekstensywnie uzytkowane
taki i ziotoros$la naleza do typow ekosystemoéw istotnych dla zachowania flory specjalnej troski,
a poza siedliskami Natura 2000 wysokimi walorami cechuja si¢ m.in. tgki wilgotne ze zwigzku
Calthion palustris i ziotorosla wigzoéwkowe ze zwigzku Filipendulion ulmariae.

12.1.3. Ocena stanu zachowania siedlisk przyrodniczych Natura 2000

Oceny stanu zachowania siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w granicach Parku
dokonano na podstawie danych zweryfikowanych w dokumentacji projektu PZO obszaru
Natura 2000 Puszcza Romincka PLH280005. Dokumentacja ta obejmuje zestawienie typow
siedlisk przyrodniczych, ich powierzchni, reprezentatywnos$ci, powierzchni wzglednej, oceny
stanu zachowania, oceny ogodlnej oraz stopnia rozpoznania. Z uwagi na niemal pelne
pokrywanie si¢ granic obszaru Natura 2000 z granicami Parku, oceny te przyjeto jako
podstawowe odniesienie dla syntetycznej oceny stanu siedlisk przyrodniczych w PKPR.

Ocena przedstawiona w niniejszym podrozdziale ma charakter syntetyczny i obejmuje
poziom calego Parku / obszaru PLH280005. Oparto ja przede wszystkim na zweryfikowanych
danych siedliskowych dokumentacji PZO, przyjetych rowniez jako aktualna podstawa
siedliskowa w pracach nad PUL Nadles$nictwa Gotdap. W rozdziale rozrdzniono dwa poziomy
oceny: ocen¢ znaczenia i stanu siedliska w skali obszaru, wyrazong w dokumentacji Natura
2000 poprzez kategorie reprezentatywnosci, powierzchni wzglednej, stanu zachowania i oceny
0g0lnej, oraz szczegdlowe oceny stanowiskowe parametrow i wskaznikow siedliska,
wykonywane w skali FV, Ul, U2 i XX. Szczegdétowe oceny stanowiskowe zawarte
w dokumentacji PZO nie sg w niniejszym rozdziale przepisywane w catosci, lecz wykorzystane
do interpretacji stanu siedlisk, wskazania glownych czynnikéw obnizajacych oceng oraz
okreslenia potrzeb ochronnych na poziomie Operatu generalnego.

Tabela 89. Ocena stanu zachowania siedlisk przyrodniczych Natura 2000 wedlug danych
zweryfikowanych projektu PZO

Ocena
. . |Ocenastanu|
Kod - Powierzchnia ._|og6lna . .
C Nazwa siedliska zachowania Syntetyczna interpretacja stanu
siedliska [ha] wa P70 wg
g PZO
1 2 3 4 5 6
Stan siedliska oceniono najnizej spos$rod
siedlisk wykazanych w aktualnym
zestawieniu. Wskazuje to na istotne
Starorzecza i naturalne przeksztalcenia struktury i funkcji
3150 |eutroficzne zbiorniki| 184,00 Cc C |zbiornikéw eutroficznych, zwigzane
wodne przede wszystkim z jakoscig wod,
stopniem eutrofizacji, przezroczystoscia
wody oraz stanem ro$linnosci wodnej i
przybrzeznej.
Siedlisko ma bardzo maly areat, ale jego
Naturalne dystroficzne stan zachowania oceniono jako dobry.
3160 | owrane 0,23 B c o \ ) y
zbiorniki wodne Nizsza ocena ogo6lna wynika przede
wszystkim z marginalnej powierzchni i
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Kod
siedliska

Nazwa siedliska

Powierzchnia
[ha]

Ocena stanu
zachowania
wg PZO

Ocena
ogélna
wg
PZO

Syntetyczna interpretacja stanu

4

6

ograniczonego znaczenia przestrzennego
w skali obszaru.

3260

Rzeki wlosienicznikowe

2,88

Siedlisko ma niewielka powierzchnie¢
kartograficzna, ale duze znaczenie
funkcjonalne. Ocena stanu zachowania
wskazuje na zachowane walory
strukturalne i funkcjonalne czesci
ciekow, przy jednoczesnym
ograniczonym znaczeniu
powierzchniowym i potrzebie ostroznego
traktowania danych ze wzglgdu na
niepelne rozpoznanie terenowe.

6510

Ekstensywnie
uzytkowane nizowe taki
Swieze

443,50

Siedlisko zajmuje znaczng powierzchnie
i zachowuje zasadnicze cechy
pohaturalnych ekosystemoéw takowych.
Stan wymaga jednak utrzymania
odpowiedniego sposobu uzytkowania,
poniewaz zardwno intensyfikacja, jak i
zaprzestanie koszenia lub wypasu moga
prowadzi¢ do pogorszenia struktury i
sktadu gatunkowego.

7110

Torfowiska wysokie z
roslinnoscia
torfotworcza

4,49

Mimo niewielkiej powierzchni siedlisko
ma bardzo wysoka warto$¢ przyrodnicza.
Ocena wskazuje na zachowanie
podstawowych cech torfowisk wysokich,
przy jednoczesnej wrazliwosci na zmiany
stosunkéw wodnych, sukcesje drzew i
krzewOw oraz zmiany struktury
mszarow.

7140

Torfowiska przejsciowe
i trzgsawiska

2,54

Stan zachowania oceniono bardzo
wysoko. Siedlisko ma niewielka
powierzchnig, lecz zachowuje wysoka
warto$¢ florystyczna i ekologiczna.
Ocena ogolna B wynika z ograniczonego
arealu i lokalnego charakteru
wystepowania.

7230

Gorskie i nizinne
torfowiska zasadowe 0
charakterze miak,
turzycowisk i
mechowisk

2,48

Stan zachowania oceniono bardzo
wysoko. Siedlisko ma szczeg6lne
znaczenie dla gatunkow torfowisk
soligenicznych i mechowiskowych,
mimo bardzo matej powierzchni.
Kluczowe znaczenie ma utrzymanie
stabilnego zasilania wodnego oraz
ograniczenie sukcesji i eutrofizacji.
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Ocena
. . | Ocena stanu ,
Kod - Powierzchnia .| ogélna
Nazwa siedliska zachowania wg

siedliska [ha]
wg PZO P70

1 2 3 4 5 6

Syntetyczna interpretacja stanu

Najwicksze powierzchniowo siedlisko
Natura 2000 w obszarze. Ocena B
wskazuje na zachowanie zasadniczej
Grad struktury 1 funkcji gradow, przy

9170 |srodkowoeuropejski i 3050,42 B B |wystgpowaniu lokalnych odksztatcen
subkontynentalny zwigzanych m.in. ze struktura wiekowa
drzewostanow, udzialem starodrzewow,
martwego drewna i mikrosiedlisk
drzewnych.

Jedno z kluczowych siedlisk
przyrodniczych Parku. Ocena B
wskazuje na dobry, cho¢ nie w petni
optymalny stan zachowania.
Najwazniejsze uwarunkowania stanu
siedliska dotycza stabilnosci stosunkow
wodnych, wptywu dawnych odwodnien,
obecnosci martwego drewna oraz
zachowania naturalnej struktury lesnych
ekosystemow bagiennych.

91D0 |Bory i lasy bagienne 1029,30 B B

Siedlisko zachowuje istotne walory
przyrodnicze zwigzane z dolinami
ciekOw, wysigckami, strefami
zrodliskowymi i siedliskami wilgotnymi.
Ocena B wskazuje na ogélnie dobry stan
zachowania, przy wrazliwo$ci na zmiany

I.cgi wierzbowe,
91EQ [topolowe, olszowe i| 273,71 B B
jesionowe

rezimu wodnego, ingerencje w cieki oraz
przeksztalcenia stref przybrzeznych.

Interpretacja ocen wskazuje, ze w granicach Parku najwigksze znaczenie
powierzchniowe i strukturalne majg siedliska lesne, przede wszystkim grady 9170 oraz bory 1
lasy bagienne 91D0. W ich przypadku ocena stanu zachowania zalezy nie tylko od zachowania
wlasciwego typu zbiorowiska, lecz takze od struktury drzewostandw, udziatu starodrzewow,
zasobow martwego drewna, obecnosci drzew biocenotycznych, cigglosci mikrosiedlisk oraz
utrzymania stabilnego mikroklimatu wnetrza lasu. W przypadku boréw i laséw bagiennych
oraz legdw kluczowe znaczenie majg dodatkowo stosunki wodne. Dokumentacja PZO
podkresla, ze Puszcza Romincka stanowi jedng z najwigkszych i najwazniejszych enklaw
borow i lasow bagiennych w Polsce, a siedlisko 91D0 jest kluczowe dla zachowania
réznorodnosci i bogactwa gatunkowego szaty roslinnej tego obszaru.

Siedliska torfowiskowe, mimo niewielkiej powierzchni, maja bardzo wysoka range
ochronng. Dotyczy to zwtlaszcza torfowisk przejsciowych 7140 oraz torfowisk zasadowych
7230, ktorych stan zachowania w ujeciu syntetycznym oceniono wysoko. Ich znaczenie wynika
z koncentracji gatunkéw wyspecjalizowanych, wrazliwo$ci na zmiany stosunkow wodnych
oraz roli w zachowaniu lokalnych uktadéw mokradtowych i zrodliskowych. W ocenie tych
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siedlisk powierzchnia nie powinna by¢ traktowana jako glowny miernik warto$ci
przyrodniczej, poniewaz nawet niewielkie ptaty moga petni¢ funkcje ostoi gatunkéw specjalne;j
troski.

Najbardziej problematyczng grupg sa siedliska wodne, zwlaszcza naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne 3150. W dokumentacji PZO wskazano, ze w obszarze PLH280005 oceng
objeto trzy jeziora eutroficzne: Gotdap, Ostrowek i Rakowek, a jezioro Gotdap oraz Ostrowek
oceniono jako znajdujace si¢ w ztym stanie zachowania siedliska, przy czym istotne znaczenie
mialy m.in. niska przezroczysto$¢ wody, eutrofizacja oraz presja zlewniowa. Oznacza to, ze
ochrona siedlisk wodnych wymaga dziatah wykraczajacych poza samg mis¢ zbiornika,
obejmujacych takze zlewnig, dopltyw biogendw, strefy buforowe i sposéb uzytkowania terenow
przylegtych.

Ekstensywnie uzytkowane taki §wieze 6510 wymagaja odrebnej interpretacji, poniewaz
ich aktualne rozpoznanie w dokumentacji PZO znaczaco zmienilo wczes$niejszy obraz
wynikajacy z SDF. W projekcie zmiany SDF wskazano, ze rozpoznanie wykonane w ramach
prac nad PZO wykazato znacznie wigksza powierzchnie i lepsze wyksztatcenie siedliska niz
wczesniej sadzono, przede wszystkim w potudniowej i potudniowo-wschodniej czesci obszaru.
Jednoczesnie podkreslono, ze mimo znieksztatcen ptaty sa bogate florystycznie. Stan tego
siedliska zalezy przede wszystkim od kontynuacji ekstensywnego uzytkowania, poniewaz
zaréwno intensyfikacja, jak i zaniechanie koszenia lub wypasu prowadzg do pogorszenia jego
struktury i sktadu gatunkowego.

Zestawienie ocen wskazuje, ze gtowne problemy wplywajace na stan siedlisk Natura
2000 w Parku dotyczg czterech grup czynnikow: jakos$ci wod i presji zlewniowej, stabilno$ci
stosunkéw wodnych siedlisk hydrogenicznych, struktury i cigglosci ekosystemow lesnych oraz
sposobu uzytkowania potnaturalnych siedlisk takowych. Problemy te zostaty uwzglednione w
zintegrowanym katalogu zagrozen, celach ochrony, zadaniach ochronnych 1 monitoringu.

12.2. Cenne ekosystemy niebedace siedliskami z Zalacznika I Dyrektywy
Siedliskowej

Oprocz siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w granicach Parku wystgpuja ekosystemy,
ktore nie zostaty wydzielone jako typy siedlisk z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej albo nie
sg uyymowane w aktualnej warstwie siedliskowej PZO jako odrebne ptaty siedlisk Natura 2000,
lecz maja istotne znaczenie dla zachowania réznorodnosci biologicznej, ciggtosci procesow
ekologicznych i waloréw krajobrazowych Parku. Ich znaczenie wynika przede wszystkim
Z funkcji siedliskowej dla gatunkéw roslin, zwierzat 1 grzybow, roli retencyjnej 1 buforowe;,
udziatu w ksztaltowaniu mozaiki krajobrazowej oraz powiazania z tradycyjnym uzytkowaniem
przestrzeni. Do tej grupy nalezg w szczegdlnosci wybrane ekosystemy lesne niewydzielone
jako siedliska Natura 2000, mokradta i zrodliska o znaczeniu funkcjonalnym, drobne zbiorniki
wodne 1 rozlewiska, wilgotne taki, ziotoros$la, szuwary, pastwiska oraz lokalne uklady
murawowe 1 okrajkowe. Cz¢s$¢ z nich zostata wskazana w opracowaniach florystycznych jako
siedliska gatunkow specjalnej troski, mimo ze nie stanowi odrgbnego typu siedliska
przyrodniczego Natura 2000 w aktualnym zestawieniu siedliskowym. W opracowaniu
dotyczacym roslin naczyniowych wyraznie wskazano, ze sposrod ekosystemow nielesnych
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nieobjetych siecig Natura 2000 wysokimi walorami cechujg si¢ przede wszystkim ekstensywnie
uzytkowane taki wilgotne ze zwiazku Calthion palustris oraz ziotorosla wigzéwkowe ze
zwigzku Filipendulion ulmariae, a takze wybrane ekosystemy krajobrazu kulturowego.

12.2.1. Ekosystemy leSne

Najwazniejsze lesne siedliska przyrodnicze Parku zostaly ujete w rozdziale 12.1 jako
siedliska Natura 2000, przede wszystkim grady 9170, bory i lasy bagienne 91D0 oraz tegi 91EO.
Poza nimi istotne znaczenie majg jednak rowniez inne ekosystemy lesne, ktore nie zawsze sg
klasyfikowane jako siedliska z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej albo nie zostaty
wydziclone w warstwie siedliskowej jako osobne platy siedlisk Natura 2000. Do tej grupy
nalezg przede wszystkim widne lasy mieszane i okrajki lesne, mtodsze lub przeksztatcone
postaci lasow liSciastych i mieszanych, ptaty olsow i zarosli wilgotnych niewlaczone do
siedliska 91EQ, $rodlesne ekotony, luki, obrzeza drog lesnych oraz niewielkie fragmenty
starodrzewow 1 zadrzewien $rddlesnych. Ich znaczenie polega na tym, ze tworzg uzupetniajace
siedliska gatunkow lesnych, wzmacniajg ciaglo$¢ przestrzenng kompleksu lesnego 1 stanowig
strefy przej$ciowe miedzy siedliskami typowo lesnymi, mokradtowymi, tgkowymi i wodnymi.
W opracowaniu dotyczacym roslin naczyniowych jako jedna z waznych grup ekosystemow dla
gatunkow specjalnej troski wskazane zostaly widne lasy mieszane i1 okrajki le$ne, powigzane
m.in. z siedliskami typu LMS$w. Znaczenie takich uktadow jest szczeg6lnie istotne tam, gdzie
zachowana jest mozaika $wiatla i cienia, obecno$¢ starych drzew, martwego drewna, obrzezy
lasu oraz fagodnych przej$¢ migdzy lasem a terenami otwartymi. Sg to struktury wazne zarowno
dla flory, jak i dla wielu grup bezkregowcow, ptakoéw oraz drobnych ssakow.

Odrebng role petnig lesne siedliska wilgotne 1 bagienne niewydzielone jako ptaty
siedlisk Natura 2000. Moga one obejmowac lokalne zaglebienia bezodplywowe, fragmenty
olsow, zarosla wierzbowe, podmokle obnizenia terenu, zabagnione fragmenty dolin ciekow
i lesne wysigki. Nawet jezeli nie spetniaja kryteriow kartograficznych dla siedlisk Natura 2000
albo nie zostaly tak zaklasyfikowane, s istotne dla retencji wodnej, mikroklimatu wnetrza lasu
oraz utrzymania gatunkéw zwigzanych z wilgotnym 1 chtodnym fitoklimatem.

Z punktu widzenia ochrony Parku ekosystemy te powinny by¢ traktowane jako element
uzupetniajacy system siedlisk lesnych Natura 2000. Ich znaczenie jest szczegélnie duze
w sgsiedztwie platow 91D0, 91E0 1 9170, w dolinach ciekow, w poblizu torfowisk oraz
W miejscach wystgpowania gatunkow specjalnej troski. W praktyce ochronnej istotne jest
utrzymanie zrdznicowanej struktury tych ekosysteméw, zachowanie stref przejsciowych,
ograniczanie nadmiernego upraszczania skiadu i struktury drzewostanéw oraz ochrona
wilgotnych mikrobiotopdw.

12.2.2. Ekosystemy torfowiskowe, zrodliskowe i mokradlowe

Ekosystemy torfowiskowe, Zrédliskowe i mokradtowe naleza do najwazniejszych
elementéw przyrodniczych Parku. Cze$¢ z nich zostata ujeta jako siedliska Natura 2000, w tym
torfowiska wysokie 7110, torfowiska przejsciowe 7140 oraz torfowiska zasadowe 7230.
Jednoczes$nie w granicach Parku wystepuja liczne uktady hydrogeniczne, ktore majg znaczenie
funkcjonalne i siedliskowe, mimo zZe nie zawsze sg wydzielone jako odrebne ptaty siedlisk
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z Zalacznika 1 Dyrektywy Siedliskowej. Do tej grupy naleza przede wszystkim $rodlesne
I nieleSne mokradta, wysigki, zrodliska, mtaki, zabagnione obnizenia terenu, rozlewiska
bobrowe, lokalne szuwary turzycowe i trzcinowe, ptaty ziotorosli wilgotnych oraz podmokie
fragmenty tak i1 dolin ciekdéw. Ich wspdlng cechg jest zaleznos¢ od statego lub okresowego
uwilgotnienia oraz duza wrazliwo$¢ na zmiany stosunkow wodnych, eutrofizacje, sukcesje
wtérng 1 przeksztatcenia zlewni. Szczegdlne znaczenie majg mokradta nielesne, w tym taki
wilgotne ze zwigzku Calthion palustris i ziotoro$la wigzowkowe ze zwigzku Filipendulion
ulmariae. W opracowaniu dotyczacym roslin naczyniowych wskazano, ze w wyniku
inwentaryzacji stwierdzono obecno$¢ lgk wilgotnych ze zwigzku Calthion palustris na
powierzchni ok. 88 ha, reprezentowanych glownie przez zespoty tak ostrozeniowych Angelico-
Cirsietum oleracei i Cirsietum rivularis, a takze kadtubowe zbiorowiska z udziatem licznych
gatunkoéw charakterystycznych zwiazku, zwlaszcza rdestu wezownika Polygonum bistorta.
Znaczenie tych ekosystemOw potwierdza rdéwniez opracowanie dotyczace mchow
| watrobowcow. W grupie pozostatych gatunkow mokradlowych wskazano taksony
szczegolnej troski zwigzane z takami wilgotnymi ze zwigzku Calthion palustris oraz
ziotoro§lami wigzowkowymi ze zwigzku Filipendulion ulmariae, a jako ich wazne ostoje
wymieniono zmeliorowane torfowiska i faki na potnocny zachod od Zytkiejm.

Ekosystemy zrédliskowe i mokradlowe maja szczegdlne znaczenie w Puszczy
Rominckiej ze wzgledu na urozmaicong rzezbe terenu, obecno$¢ dolin ciekow, lokalnych
wysigkow 1 torfowisk koputowych. Dokumentacja PZO wskazuje, ze dla obszaru
charakterystyczne sg bardzo interesujace torfowiska zrodliskowe, wyksztatcone m.in. w postaci
torfowisk kopulowych i torfowisk wiszacych. Nawet jezeli nie wszystkie tego typu uktady
zostaty zaklasyfikowane jako siedliska 7220 lub 7230, powinny by¢ ujmowane w Operacie jako
elementy o wysokiej wartosci funkcjonalnej i ochronnej. Do najwazniejszych problemow tej
grupy ekosystemOw naleza dawne i1 wspdlczesne odwodnienia, utrata retencji, zarastanie
wskutek sukcesji, eutrofizacja oraz lokalne przeksztalcenia wynikajace z uzytkowania
rolniczego lub lesnego. Ich ochrona wymaga zachowania naturalnego zasilania wodnego,
ograniczenia odplywu wody, utrzymania stref buforowych oraz unikania dziatan prowadzacych
do pogorszenia warunkéw hydrologicznych.

12.2.3. Ekosystemy wodne

Ekosystemy wodne Parku obejmuja nie tylko siedliska wodne ujgte w rozdziale
Siedliska przyrodnicze Natura 2000 jako typy 3150, 3160 i 3260, lecz rowniez drobne zbiorniki
wodne, stawy, oczka $rodlesne i1 srodlagkowe, rowy o znaczeniu biocenotycznym, rozlewiska
bobrowe, lokalne zastoiska w dolinach ciekow oraz fragmenty ciekéw i zbiornikéw, ktore nie
zostaly wydzielone jako siedliska Natura 2000. Ich znaczenie wykracza poza kryteria
klasyfikacji siedliskowej, poniewaz petnig funkcj¢ miejsc rozrodu ptazow, siedlisk organizmow
wodnych, elementéw retencji krajobrazowej oraz lokalnych ostoi roslinnosci wodnej
I szuwarowej. W opracowaniu dotyczacym ro$lin naczyniowych wskazano, ze na innych
siedliskach nielesnych, w tym wodnych, wystepuja gatunki takie jak grzybienie biate
Nymphaea alba, rdestnica alpejska Potamogeton alpinus, rz¢s$l Callitriche sp. oraz jaskier,
wlosienicznik skapoprecikowy Ranunculus trichophyllus. Rdestnica alpejska zostata odkryta
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w trakcie prac terenowych w 2026 r., co wskazuje, ze nawet drobne Iub stabo eksponowane
ekosystemy wodne moga mie¢ znaczenie dla aktualizacji wiedzy o florze Parku.

Szczegodlne znaczenie maja drobne zbiorniki i rozlewiska zwigzane z dziatalno$cig
bobrow. Petnig one funkcje retencyjne, zwigekszajg mozaikowos¢ siedlisk, tworzg warunki dla
ptazow, bezkregowcdéw wodnych i ptakéw wodno-btotnych oraz lokalnie ograniczajg odptyw
wody z dolin i1 obnizen terenowych. Ich warto$¢ ochronna jest czesto niewspotmiernie duza w
stosunku do powierzchni. W ujeciu planistycznym powinny by¢ traktowane jako element
naturalnej dynamiki ekosysteméw wodnych i mokradtowych, a nie wytacznie jako potencjalne
zrédto konfliktow gospodarczych.

Znaczenie ckosystemoéw wodnych potwierdzaja takze materiaty hydrologiczne
I dokumentacja PZO, wskazujace na obecnos¢ licznych ciekow, matych jeziorek oraz mokradet
w granicach Puszczy Rominckiej. PZO podkresla, Ze obszar cechuje si¢ obecnoscia licznych
ciekow, matych jeziorek i stosunkowo duzych obszaréow torfowisk, a cieki ptynace w kierunku
potnocnym sg jednym z charakterystycznych elementdw krajobrazu hydrograficznego obszaru.

Do podstawowych zagrozen dla ekosystemow wodnych nalezg eutrofizacja, doptyw
biogenow ze zlewni, spadek przeptywdw w okresach suszy, prace utrzymaniowe i regulacyjne
na ciekach, niszczenie ro$linnos$ci przybrzeznej oraz zabudowa lub presja rekreacyjna
w sasiedztwie zbiornikdw. Znaczenie tych ekosystemoéw powinno by¢ dalej rozwinigte
w rozdziatach dotyczacych hydrologii, fauny wodnej, zagrozen oraz monitoringu.

12.2.4. Ekosystemy lakowe, pastwiskowe i murawowe

Ekosystemy tgkowe, pastwiskowe i murawowe w granicach Parku obejmujg zaréwno
siedliska Natura 2000, w szczegdlnosci 6510, jak 1 liczne potnaturalne oraz kulturowe uzytki
zielone niewydzielone jako siedliska z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej. W niniejszym
podrozdziale oméwiono przede wszystkim te drugie: wilgotne Iaki, ziotorosla, pastwiska,
murawy 1 zbiorowiska okrajkowe, ktére maja znaczenie dla zachowania rdéznorodnosci
biologicznej, ale nie sg ujete jako odrebne siedliska Natura 2000. Najwazniejsza grupa sa
wilgotne tgki ze zwigzku Calthion palustris i ziotorosla wigzéwkowe ze zwigzku Filipendulion
ulmariae. W opracowaniu florystycznym zostaty one wskazane jako najcenniejsze ekosystemy
niele$ne nieobjete siecig Natura 2000. Ich warto$¢ wynika z obecnos$ci gatunkow roslin siedlisk
wilgotnych, roli w utrzymaniu mozaiki terenow otwartych 1 pototwartych oraz powigzania z
tradycyjnym, ekstensywnym uzytkowaniem. Ekosystemy tagkowe i pastwiskowe sg szczegolnie
podatne na dwa przeciwstawne procesy: intensyfikacj¢ uzytkowania oraz jego zaniechanie.
Intensyfikacja prowadzi do uproszczenia sktadu gatunkowego, zwigkszenia trofii, podsiewania,
nawozenia i ujednolicania struktury runi. Z kolei brak uzytkowania skutkuje sukcesja wtorna,
rozwojem wysokich bylin, krzewow i drzew oraz stopniowym zanikiem gatunkow
swiattozadnych. Oba procesy moga prowadzi¢ do utraty wartosci florystycznych,
krajobrazowych i siedliskowych.

Waznym elementem tej grupy s3 takze pastwiska na zboczach dolin, murawy
I zbiorowiska okrajkowe. Cze$¢ z nich zostanie szerzej omowiona w rozdziale 12.3 jako
ekosystemy krajobrazu kulturowego, poniewaz ich warto$¢ wynika nie tylko z cech
przyrodniczych, ale réwniez z historycznego sposobu uzytkowania przestrzeni. W ujeciu
ekologicznym sg one jednak istotne juz na poziomie tego rozdziatu, poniewaz tworzg siedliska
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gatunkow $wiattozadnych, zapylaczy, ptakéw krajobrazu rolniczego oraz roslin zwigzanych
z ekstensywnym uzytkowaniem.

Znaczenie tak, pastwisk i muraw nalezy rozpatrywac tacznie z potrzebg zachowania
otwartego charakteru czesci krajobrazu Parku. Puszcza Romincka jest przede wszystkim
kompleksem lesnym, jednak jej walory przyrodnicze i1 krajobrazowe wynikaja takze
Z obecnosci enklaw terendow otwartych, dolin, tgk, pastwisk i pol. Ekosystemy te petnig funkcje
uzupeltniajacg wobec siedlisk lesnych i mokradtowych, zwiekszaja réznorodnos¢ przestrzenng
Parku i1 tworzg warunki dla gatunkéw, ktore nie wystepuja w zwartym kompleksie leSnym.

Tabela 90. Cenne ekosystemy niebedqce siedliskami z Zatgcznika I Dyrektywy Siedliskowej

lesne

starodrzewami i potcieniem.

Lp.| Typ ekosystemu Znaczenie przyrodnicze Gl6éwne uwarunkowania zachowania
1 2 3 4
\Widne lasy Siedliska uzupetniajace dla gatunkow Zachowanie mozaiki $wiatla i cienia,
1 |mieszane i okrajki [specjalnej troski zwigzanych z ekotonami, starych drzew, obrzezy lasu i

tagodnych stref przejsciowych.

Olsy, zarosla
wilgotne i podmokte
obnizenia le$ne

Element retencji i siedliska gatunkow
wilgociolubnych; uzupeienie sieci siedlisk
91E0 i 91D0.

Utrzymanie stosunkéw wodnych,
ograniczenie odwadniania i
zachowanie naturalnych
mikroobnizen.

Zrodliska, wysieki,
mitaki i drobne
mokradta

Lokalne ostoje gatunkéw torfowiskowych i
mokradtowych; elementy o duzej wrazliwosci
hydrologicznej.

Zachowanie zasilania wodnego,
ograniczenie eutrofizacji i sukcesji.

I.aki wilgotne
Calthion palustris

Jedna z najwazniejszych grup nielesnych
ekosystemow nieobjetych siecig Natura 2000;
ok. 88 ha wg opracowania florystycznego.

Ekstensywne uzytkowanie, utrzymanie
uwilgotnienia, przeciwdziatanie
sukcesji i intensyfikacji.

Ziolorosla Ochrona przed przesuszeniem
wigzowkowe Siedliska gatunkéw mokradtowych i element p ) P . '
5 | .. . T eutrofizacja i nadmiernym
Filipendulion mozaiki dolinnej. .
. zarastaniem.
ulmariae

Drobne zbiorniki
wodne, oczka i
rozlewiska bobrowe

Miejsca rozrodu ptazow, siedliska roslin i
bezkregowcow wodnych, element retencji
krajobrazowej.

Zachowanie naturalnej retencji, stref
buforowych i roslinnosci przybrzezne;j.

Pastwiska, murawy i
zbiorowiska
okrajkowe

Siedliska gatunkow $wiattozadnych, zapylaczy
i element otwartego krajobrazu Parku.

Utrzymanie ekstensywnego
uzytkowania, ograniczenie sukcesji i

przeksztatcen.

12.3. Ekosystemy krajobrazu kulturowego

Ekosystemy krajobrazu kulturowego stanowig istotne uzupetnienie leSnego, wodnego

I torfowiskowego uktadu przyrodniczego Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej. Ich
znaczenie wynika z wielowiekowego wspotksztaltowania przestrzeni przez procesy
przyrodnicze i uzytkowanie cztowieka, w szczegoélno$ci rolnictwo, osadnictwo, gospodarke
le$ng, utrzymywanie drog, miedz, zadrzewien, cmentarzy i otwartych przestrzeni wokot
miejscowosci. W granicach Parku sg to przede wszystkim tgki, pastwiska, grunty rolne,
zadrzewienia, aleje, miedze, struktury liniowe, pozostatosci dawnych uktadow osadniczych
oraz przestrzenie otwarte o znaczeniu krajobrazowym i biocenotycznym. Pomimo dominacji
kompleksu lesnego, krajobraz Parku nie ma charakteru wytacznie lesnego. W aktualnej
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diagnozie uzytkowania terenu wskazano, ze lasy zajmuja 67,92% powierzchni Parku, natomiast
grunty poros$nigte roslinno$cig trawiasta, obejmujace m.in. taki, pastwiska i szuwary, stanowig
15,18% jego powierzchni, a uprawy na gruntach rolnych 9,45%. Oznacza to, ze ekosystemy
otwarte i pototwarte sg znaczgcym komponentem struktury przestrzennej Parku, a nie jedynie
elementem marginalnym. Znaczenie tych ekosystemow potwierdzajg opracowania florystyczne
wykonane na potrzeby projektu planu ochrony. W opracowaniu dotyczacym roslin
naczyniowych ekosystemy krajobrazu kulturowego zostaty wskazane jako jedna z grup siedlisk
waznych dla gatunkéw specjalnej troski, obok boréw i laséw bagiennych, gradow, tegdw,
torfowisk, tak, ziotorosli oraz rzek i strumieni. Wsrdd siedlisk krajobrazu kulturowego
wyrozniono w szczegdlnosci pastwiska na zboczach dolin, wypasane lasy i zaro$la oraz
zadrzewienia opuszczonych cmentarzy. W cze$ci koncepcyjnej opracowania wskazano
réwniez potrzebg zachowania w niepogorszonym stanie i niezmniejszonej powierzchni
ekosystemoOw krajobrazu kulturowego, w tym ekstensywnych trwatych pastwisk, wypasanych
lasow 1 zarosli oraz zadrzewien i1 ogrodzen z gtazow na dawnych cmentarzach.

12.3.1. Laki, pastwiska i grunty rolne

Laki, pastwiska 1 grunty rolne tworza najwazniejszy komponent otwartego krajobrazu
kulturowego Parku. Wystepuja przede wszystkim w sasiedztwie miejscowosci, w dolinach
i obnizeniach terenu, na zboczach dolin oraz w enklawach niele$nych rozproszonych w obrebie
i na obrzezach kompleksu lesnego. Ich znaczenie polega na utrzymywaniu mozaiki
siedliskowej, zwiekszaniu roznorodnosci przestrzennej Parku oraz zapewnianiu warunkéw dla
gatunkdw zwigzanych z terenami otwartymi, pototwartymi, ekotonami i tradycyjnie
uzytkowanymi uzytkami zielonymi. Najcenniejsze przyrodniczo sg uzytki zielone uzytkowane
ekstensywnie, w szczegdlnosci trwate pastwiska, tagki wilgotne, laki §wieze, ziotorosla oraz
platy roslinno$ci potnaturalnej utrzymujace si¢ dzigki koszeniu lub wypasowi. W czesci
siedliskowej rozdziatu ujeto ekstensywnie uzytkowane nizowe taki swieze 6510 jako siedlisko
przyrodnicze Natura 2000. W szerszym ujeciu ekosystemowym znaczenie maja jednak rowniez
inne Iaki 1 pastwiska, ktore nie zostaty zaklasyfikowane jako siedliska z Zalacznika I
Dyrektywy Siedliskowej, lecz pelnig istotng funkcje biocenotyczng 1 krajobrazowa.
Ekosystemy te s3a szczegolnie wazne dla zachowania gatunkow $wiattozadnych
| potswiattozadnych, w tym czeSci roslin specjalnej troski, owadow zapylajacych, ptakow
krajobrazu rolniczego, drobnych ssakow oraz gatunkdéw zwigzanych z ekotonami. kEaki
| pastwiska sg rowniez elementem ekspozycji krajobrazowej, umozliwiajacym zachowanie
widokow, panoram i przestrzeni otwartych, ktore odrézniaja fragmenty rolniczo-osadnicze
Parku od zwartego kompleksu lesnego.

Podstawowym warunkiem zachowania wartosci tych ekosystemow jest utrzymanie
ekstensywnego uzytkowania. Zaniechanie koszenia lub wypasu prowadzi do sukcesji wtdrnej,
zarastania przez wysokie byliny, krzewy i drzewa oraz stopniowego zaniku gatunkéw
zwigzanych z otwartymi uzytkami zielonymi. Z kolei intensyfikacja uzytkowania, nawozenie,
podsiewanie, przeksztatcanie trwatych uzytkow zielonych w grunty orne lub zabudoweg
prowadza do uproszczenia sktadu gatunkowego 1 utraty wartosci przyrodniczych.

Grunty rolne maja zréznicowane znaczenie dla ochrony Parku. Najwyzsza warto$¢
przyrodnicza maja drobnopowierzchniowe, mozaikowe uklady pol, miedz, zadrzewien, tak
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I pastwisk, w ktorych zachowaty si¢ elementy tradycyjnego krajobrazu rolniczego. Mniejsza
warto$¢ siedliskowa maja intensywnie uzytkowane pola uprawne, jednak takze one moga
peli¢ funkcje przestrzeni otwartych, korytarzy ekologicznych dla czgsci gatunkow oraz
elementu ekspozycji krajobrazowej, pod warunkiem zachowania miedz, paséw roslinnosci,
zadrzewien §rodpolnych i stref buforowych przy ciekach oraz mokradtach.

12.3.2. Zadrzewienia, aleje, miedze i struktury liniowe

Zadrzewienia, aleje, miedze i1 inne struktury liniowe tworza wazng sie¢ powigzan
ekologicznych w krajobrazie kulturowym Parku. Nalezg do nich zadrzewienia $rédpolne,
przydrozne i przyzagrodowe, aleje drzew wzdluz drog, pasy krzewow, miedze, skraje lasow,
zadrzewienia cmentarne, zaro$la na dawnych siedliskach, ogrodzenia z gltazéw, pobocza drog
oraz ro$linno$¢ towarzyszaca rowom i drobnym ciekom. Ich wartos¢ wynika z funkcji
lacznikowej, oslonowej, siedliskowej i krajobrazowej. W krajobrazie otwartym stanowig
korytarze przemieszczania si¢ drobnych ssakow, ptakéw, nietoperzy i bezkrggowcow, a takze
miejsca zerowania, gniazdowania i schronienia. Dla rodlin 1 grzybéw sa mikrosiedliskami
odmiennymi od otaczajacych pdl i tak, czesto charakteryzujacymi si¢ wigksza wilgotnoscia,
zacienieniem, obecnos$cig starych drzew, martwego drewna, kamieni lub murszejacej materii
organicznej. Szczego6lne znaczenie maja zadrzewienia opuszczonych cmentarzy oraz zwigzane
z nimi elementy kamienne, w tym ogrodzenia i gtazy. Opracowanie florystyczne wskazuje je
jako jeden z waznych typow siedlisk krajobrazu kulturowego dla roslin specjalnej troski.
Obiekty te tacza funkcje przyrodnicza i kulturowa: sg reliktami dawnych uktadow osadniczych,
miejscami wystgpowania starych drzew i zadrzewien, a jednocze$nie mikrosiedliskami dla
gatunkow cienio- i wilgociolubnych, porostow, mchoéw, bezkregowcow oraz ptakow.

Aleje 1 zadrzewienia przydrozne maja istotne znaczenie krajobrazowe, poniewaz
podkreslaja historyczny przebieg drég, wprowadzaja rytm przestrzenny 1 stanowia
charakterystyczny element krajobrazu wiejskiego poétnocno-wschodnich Mazur. W aspekcie
ekologicznym petnig funkcje¢ liniowych ostoi 1 korytarzy, a drzewa starsze, dziuplaste lub
obumierajgce moga stanowi¢ siedliska gatunkOw saproksylicznych, ptakéw i nietoperzy.
Miedze, pasy roslinnosci 1 zarosla srodpolne zwigkszajg réznorodnos¢ biologiczng terenow
rolnych, ograniczaja sptyw powierzchniowy, przeciwdzialajg erozji 1 tworza strefy buforowe
miedzy polami, fgkami, ciekami 1 mokradlami. Ich usuwanie prowadzi do uproszczenia
krajobrazu, pogorszenia tacznosci ekologicznej oraz zmniejszenia liczby mikrosiedlisk
dostepnych dla gatunkéw zwigzanych z mozaika rolniczo-le$ng.

12.3.3. Uklady osadnicze i przestrzenie otwarte

Uktady osadnicze i przestrzenie otwarte Parku sg elementem krajobrazu kulturowego,
ktory ksztaltowal si¢ w wyniku wielowiekowych proceséw kolonizacyjnych, przemian
administracyjnych, zmian uzytkowania gruntéw oraz przeksztalcen demograficznych po II
wojnie $wiatowej. Krajobraz kulturowy Puszczy Rominckiej nie ma charakteru jednolitego, a
w jego strukturze zachowaty si¢ elementy o roznej genezie, widoczne m.in. w uktadach
osadniczych, nazewnictwie i formach zabudowy.
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W granicach Parku i jego bezposrednim otoczeniu znaczenie majg zarowno istniejace
wsie 1 przysiotki, jak i §lady miejscowosci nieistniejacych lub silnie przeksztatlconych. Tego
typu obszary czesto zachowuja mozaik¢ dawnych siedlisk, zadrzewien, cmentarzy, sadow,
kamiennych ogrodzen, drég, dawnych pol 1 pastwisk. Sg to miejsca, w ktérych wartosci
historyczne, krajobrazowe i przyrodnicze naktadajg si¢ na siebie, tworzgc uktady wymagajace
lacznego traktowania w planowaniu ochrony. Przestrzenie otwarte w krajobrazie Parku petnig
wazng funkcje ekspozycyjna. Umozliwiaja odbior rzezby terenu, dolin, stokow, skrajow lasow,
historycznych ukladow wsi oraz dominant krajobrazowych. W ujeciu przyrodniczym sg
siedliskami gatunkéw terendw otwartych i1 pototwartych, miejscami zerowania ptakoéw
I ssakow, a takze obszarami umozliwiajgcymi utrzymanie zréznicowania warunkow swietlnych
I mikroklimatycznych.

Do najwazniejszych zagrozen dla uktadéw osadniczych i przestrzeni otwartych naleza
rozpraszanie zabudowy, przeksztalcanie tradycyjnych ukladow przestrzennych, zanikanie
historycznych elementéw krajobrazu, usuwanie zadrzewien, zarastanie dawnych pol i pastwisk
oraz intensyfikacja uzytkowania gruntéw rolnych. Zagrozeniem moze by¢ takze utrata
czytelnosci dawnych uktadéw osadniczych  wskutek lub
niekontrolowanych przeksztatcen infrastrukturalnych.

Z punktu widzenia ochrony ekosysteméw Parku istotne jest zachowanie réwnowagi
miedzy naturalng sukcesjg a utrzymaniem tych elementdéw krajobrazu kulturowego, ktore maja
znaczenie przyrodnicze, historyczne i ekspozycyjne. Dotyczy to zwlaszcza miejsc, w ktorych
dawne siedliska osadnicze, cmentarze, pastwiska, zadrzewienia i otwarte przestrzenie tworza
mozaike siedlisk o znaczeniu dla gatunkow specjalnej troski oraz dla zachowania charakteru
krajobrazu Puszczy Rominckiej.

sukcesji  ro$linnos$ci

Tabela 91. Gléwne typy ekosystemow krajobrazu kulturowego Parku

Typ
Lp. | ekosystemu/ Znaczenie przyrodnicze i krajobrazowe Gltoéwne uwarunkowania zachowania
struktury

1 2 3 4
Eaki i Siedliska g_atunk(')w s'w%a‘doiqdnych_, Utrzy¥nanie_ ekstens;_f_wnego u_Z_ytkowania,

1 pastwiska zapylaczy i ptakéw krajobrazu rolniczego; ograniczenie sukcesji wtdrnej i

element otwartych przestrzeni Parku. intensyfikacji rolnictwa.
Grunty rolne w| Element tradycyjnego krajobrazu rolniczego; | Zachowanie mozaiki pdl, miedz,

2 |uktadzie przestrzen otwarta, powigzana z miedzami, |zadrzewien, stref buforowych i drobnych
mozaikowym |zadrzewieniami i uzytkami zielonymi. elementdw krajobrazu.

Zadrzewienia | Mikrosiedliska, korytarze ekologiczne, Ochrona starych drzew, ciaglosci alei i

3 |$rodpolne i miejsca gniazdowania i zerowania; element |zadrzewien oraz ograniczenie
przydrozne struktury krajobrazu. nieuzasadnionych wycinek.
Miedze, pasy | Strefy ekotonowe, siedliska bezkregowcow i | Utrzymanie niezaorywanych miedz,

4 |krzewlw i ro$lin $wiatlozadnych, element tacznosci pasow roslinnosci i fagodnych przejsc¢
skraje lasu ekologicznej. miedzy lasem a terenami otwartymi.
Opuszczone | Potgczenie warto$ci przyrodniczych i Zachowanie zadrzewien, ogrodzen z

5 cmentarze i kulturowych; siedliska starych drzew, glazow, reliktow historycznych i
zadrzewienia | mchow, porostow, ptakow i bezkregowcdw. |umiarkowane ograniczanie sukcesji.
cmentarne
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Typ

Lp. | ekosystemu / Znaczenie przyrodnicze i krajobrazowe Gl6éwne uwarunkowania zachowania
struktury

1 2 & 4
Dawne Mozaika mikrosiedlisk zwigzana z dawnym | Zachowanie czytelnosci uktadow,

6 siedliska uzytkowaniem; miejsca wystgpowania ochrona starych drzew i ograniczenie
osadnicze, gatunkdéw zwigzanych z ekotonami i przeksztatcen infrastrukturalnych.
sady i zaro$la |zadrzewieniami.

Przestrzenie | Umozliwiaja odbior rzezby terenu, dolin, Ograniczenie rozproszonej zabudowy,

7 otwarte i skrajow lasow i historycznych uktadow zachowanie otwartego charakteru
przedpola osadniczych. wybranych enklaw i panoram.
ekspozycji

12.4. Uklad przestrzenny siedlisk i ekosysteméw

Uktad przestrzenny siedlisk i ekosystemow Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej
wynika przede wszystkim z dominacji zwartego kompleksu le$nego, urozmaiconej rzezby
mtodoglacjalnej, obecnosci dolin rzecznych, zagtebien wytopiskowych, torfowisk, mokradet,
jezior oraz enklaw terendw otwartych 1 pototwartych. W strukturze przestrzennej Parku mozna
wyréznic trzy zasadnicze uktady funkcjonalne: lesny, hydrogeniczny oraz kulturowo-rolniczy.

Podstawowa osnowe przestrzenng Parku tworzy zwarty kompleks lesny Puszczy
Rominckiej. W jego obrebie najwicksze znaczenie powierzchniowe maja grady 9170 oraz bory
i lasy bagienne 91D0. Grady zwigzane sg przede wszystkim z zyznymi siedliskami lasowymi
I stanowig gtowny komponent laséw lisciastych Parku. Bory i lasy bagienne koncentruja si¢ w
miejscach o wysokim uwilgotnieniu, w obnizeniach terenu, w sasiedztwie torfowisk, dolin
ciekow oraz lokalnych zabagnien. W uktadzie przestrzennym Parku siedliska te tworzg rdzen
lesny o bardzo duzym znaczeniu dla ciaglo$ci procesOw przyrodniczych, zachowania
mikroklimatu wnetrza lasu oraz utrzymania siedlisk gatunkow zwigzanych ze starymi,
wilgotnymi i bagiennymi lasami.

Drugim waznym ukladem jest sie¢ siedlisk hydrogenicznych, obejmujaca cieki, jeziora,
drobne zbiorniki wodne, torfowiska, Zrddliska, mokradta, wysigki, rozlewiska bobrowe oraz
wilgotne Iaki 1 ziotoro$la. Uktad ten ma charakter liniowo-punktowy: koncentruje si¢ w
dolinach ciekdéw, lokalnych obnizeniach terenu, zaglebieniach wytopiskowych 1 miejscach
zasilania wodami gruntowymi. Mimo czesto niewielkiej powierzchni poszczegolnych ptatow,
siedliska hydrogeniczne petnig funkcje systemowa — warunkuja retencje, stabilizujg stosunki
wodne, tacza siedliska lesne z mokradtowymi 1 wodnymi oraz tworza miejsca koncentracji
gatunkdw specjalnej troski.

Szczegblng role w tym uktadzie pelnig torfowiska wysokie, przejsciowe i soligeniczne
oraz zwigzane z nimi zrodliska 1 mokradla. Wystepuja one zwykle w postaci niewielkich,
rozproszonych ptatow, jednak ich znaczenie przyrodnicze jest nieproporcjonalnie duze
w stosunku do powierzchni. Stanowig lokalne centra rdéznorodnosci florystycznej
I brioflorystycznej, a ich zachowanie jest Scisle zwigzane z utrzymaniem zasilania wodnego
I ograniczeniem odptywu.

Cieki Parku, wraz z dolinami i strefami przybrzeznymi, tworza naturalne osie powigzan
ekologicznych. Lacza kompleksy lesne, mokradia, taki i zbiorniki wodne, a jednoczes$nie
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ksztattuja lokalne warunki siedliskowe. Wzdluz ciekdw koncentruja si¢ tegi, ziotorosla,
mokradla, rozlewiska bobrowe i inne siedliska zalezne od wody. Uktad dolin rzecznych ma
szczeg6lne znaczenie dla retencji, migracji gatunkéw oraz utrzymania réznorodnosci
siedliskowej w obrebie zwartego kompleksu lesnego.

Trzecim elementem uktadu przestrzennego Parku s3 ekosystemy krajobrazu
kulturowego. Tworza je przede wszystkim tagki, pastwiska, grunty rolne, miedze, zadrzewienia,
aleje, opuszczone cmentarze, dawne siedliska osadnicze oraz przestrzenie otwarte. Wystepuja
one gltownie w sagsiedztwie miejscowosci, w dolinach, na zboczach i1 obrzezach kompleksu
lesnego. Cho¢ powierzchniowo ustepuja lasom, sa wazne dla zachowania mozaikowosci
krajobrazu, gatunkéw terendw otwartych i pototwartych oraz walorow ekspozycyjnych Parku.

Szczegdlne znaczenie maja strefy kontaktu miedzy poszczegdlnymi uktadami: granice
lasow 1 Iak, obrzeza torfowisk, doliny ciekow, strefy przyjeziorne, zadrzewienia $rodpolne,
miedze oraz dawne uktady osadnicze. Sg to miejsca o wysokim zréznicowaniu mikrosiedlisk,
istotne dla gatunkoéw zwiazanych z ekotonami, zapylaczy, ptakow krajobrazu rolniczego,
nietoperzy, bezkregowcoOw oraz roslin §wiattozadnych i pot§wiattozadnych.

Uklad przestrzenny siedlisk Parku nalezy zatem traktowac jako powiagzany system,
w ktorym dominujacy kompleks lesny jest uzupetniany przez sie¢ siedlisk wodnych
I mokradlowych oraz enklawy krajobrazu kulturowego. Zachowanie warto$ci przyrodniczych
Parku zalezy nie tylko od stanu poszczegolnych typow siedlisk, ale takze od utrzymania ich
wzajemnych powigzan przestrzennych: ciagglosci dolin rzecznych, stref buforowych wokot
mokradet i ciekow, mozaiki terendw otwartych oraz ekotondow migdzy lasem, wodami
i uzytkami zielonymi.

12.5. Gléwne potrzeby ochrony siedlisk i ekosysteméow Parku

Gtowne potrzeby ochrony siedlisk 1 ekosystemow Parku Krajobrazowego Puszczy
Rominckiej wynikaja z uktadu przestrzennego Parku, dominacji zwartego kompleksu lesnego,
wysokiego udziatu siedlisk hydrogenicznych oraz obecnosci potnaturalnych ekosystemow
krajobrazu kulturowego. Z punktu widzenia ochrony przyrody szczegdlne znaczenie maja
siedliska lesne Natura 2000, torfowiska, mokradta, doliny ciekdéw, zbiorniki wodne,
ekstensywnie uzytkowane taki i pastwiska oraz struktury liniowe i punktowe krajobrazu
kulturowego.

Priorytetowe znaczenie ma utrzymanie witasciwych stosunkéw wodnych. Dotyczy to
przede wszystkim borow 1 laséw bagiennych 91D0, tegow 91EO0, torfowisk wysokich 7110,
torfowisk przejsciowych 7140, torfowisk zasadowych 7230, zrodlisk, mokradetl, rozlewisk
bobrowych oraz siedlisk wodnych i przywodnych. Ekosystemy te s3 silnie zalezne od
stabilnego zasilania wodnego, ograniczonego odptywu, wilasciwej jakosci wod oraz
zachowania naturalnych procesow dolinnych. Opracowania florystyczne wskazuja, ze siedliska
torfowiskowe, bagienne, zrodliskowe i wilgotne naleza do najwazniejszych ostoi gatunkow
specjalnej troski roslin naczyniowych, mchoéw 1 watrobowcow.

Drugg kluczowg potrzebg jest zachowanie naturalnej 1 podinaturalnej struktury
ekosystemow lesnych. W odniesieniu do gradow 9170, boréw 1 laséw bagiennych 91D0, tegdw
91E0 oraz innych cennych ekosysteméw lesnych istotne jest utrzymanie zrdznicowanej
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struktury wiekowej 1 przestrzennej drzewostanéw, udzialu starodrzewow, drzew
biocenotycznych, martwego drewna, mikrosiedlisk nadrzewnych oraz stabilnego mikroklimatu
wnetrza lasu. Elementy te warunkujg zachowanie gatunkow zwigzanych z lasami dojrzatymi,
wilgotnymi i bagiennymi, w tym licznych gatunkow specjalnej troski wskazanych
w opracowaniach florystycznych.

Istotne znaczenie ma réwniez utrzymanie pédinaturalnych ekosystemow lakowych,
pastwiskowych 1 murawowych. Ekstensywnie uzytkowane taki swieze 6510, tgki wilgotne,
ziotorosla, pastwiska na zboczach dolin i1 inne tereny otwarte wymagaja zachowania
wlasciwego sposobu uzytkowania. Zaréwno intensyfikacja rolnictwa, jak 1 catkowite
zaniechanie uzytkowania prowadza do pogorszenia ich struktury, spadku rdéznorodnosci
gatunkowej oraz utraty waloréw krajobrazowych. W opracowaniu florystycznym jako
szczegoOlnie cenne ekosystemy nieleSne nieobjete siecig Natura 2000 wskazano m.in. taki
wilgotne ze zwigzku Calthion palustris i ziotoros$la wigzowkowe ze zwigzku Filipendulion
ulmariae.

Ochrony wymagaja takze struktury krajobrazu kulturowego: zadrzewienia, aleje,
miedze, opuszczone cmentarze, stare drzewa, glazowiska, dawne siedliska osadnicze i
przestrzenie otwarte. Pelnig one funkcje mikrosiedlisk, korytarzy ekologicznych, miejsc
rozrodu, zerowania i schronienia wielu grup organizméw, a rownocze$nie zachowuja
czytelnos¢ historycznego krajobrazu Parku. Ich znaczenie jest szczeg6lnie duze w strefach
kontaktu lasu, 13k, p6l, dolin rzecznych i dawnych uktadéw osadniczych.

Tabela 92. Giéwne potrzeby ochrony siedlisk i ekosysteméw Parku

Grupa siedlisk / - .
Lp. P ) Glowne potrzeby ochrony Uzasadnienie przyrodnicze
ekosysteméw
1 2 3 4
Siedliska wodne i Z'ach’owani’e‘jakoré?i wod, nat}lra}l?oéci Wa'runkuj ) ciqg%oé'c' hydrolc')gic'znq', retencje
1 . ciekow, roslinnosci przybrzeznej i stref dolinng oraz funkcjonowanie siedlisk
dolinne f .
buforowych. gatunkow wodnych i mokradtowych.
. . . . , Sa siedliskami gatunkd
Torfowiska, Utrzymanie wysokiego poziomu wad, 4 steciis tatiil Satunikow .
e . . . . wyspecjalizowanych, reliktowych i
2 |zrédliska i ograniczanie odptywu, przeciwdziatanie . L2 .
N L .. szczegolnie wrazliwych na zmiany
mokradia eutrofizacji i nadmiernej sukcesji. .
hydrologiczne.
Borv i las Ochrona stosunkow wodnych, zachowanie |Stanowig jeden z glownych wyr6znikow
3 y y martwego drewna, ograniczenie ingerencji | przyrodniczych Parku i kluczowe siedlisko
bagienne 91D0 ) . 1 , . . .
naruszajacych strukture siedliska. ro$lin oraz mszakoéw specjalnej troski.
Zachowanie starodrzewow, drzew Sa podstawowvm kombonentem zvznveh
Grady 9170 i inne | biocenotycznych, martwego drewna, QP Y WY p. e ey
4 Y . L . lasow lisciastych Parku i siedliskiem
lasy lisciaste cigglosci mikrosiedlisk i stabilnego e ) .
. . gatunkow cienistych laséw dojrzatych.
mikroklimatu.
. . Zach ie natural 7i d . . Lo .
Legi 91E0 i lasy ac' owan¥e n,a ur? 1’1eg'0 re?ZImu wodnego Pehig funkcjg¢ buforows, siedliskowg i
5 : dolin, wysiekow, zrédlisk i stref .,
wilgotne korytarzowa wzdtuz ciekéw oraz mokradet.
przystrumykowych.
. . nkuj h ie gatunkd
. ... | Utrzymanie ekstensywnego koszenia lub We.lru .ujq zactiowante EatnOW
Laki, pastwiska i . L L $wiatlozadnych, zapylaczy, ptakOw
6 wypasu, ograniczenie intensyfikacji i . . .
murawy S . krajobrazu rolniczego i otwartego charakteru
przeciwdziatanie sukces;ji. L .
czesei Parku.
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Grupa siedlisk /

Lp. ekosystemow Glowne potrzeby ochrony Uzasadnienie przyrodnicze
1 2 3 3
Zach ie zad ien, alei, mied o .
Ekosystemy achiowanie zadrzewietl, a‘et, miecz, Tworza mikrosiedliska, korytarze ekologiczne

starych drzew, opuszczonych cmentarzy,

7 |kraj
rajobrazu glazowisk i dawnych uktadow

i elementy identyfikujace krajobraz kulturowy

kulturowego osadniczych. Parku.
Zachowanie tagodnych przejs$¢ migdzy Sa miejscami wysokiej réznorodnosci
8 |Strefy ekotonowe |lasem, tgkami, mokradtami, ciekami i mikrosiedlisk i koncentracji gatunkéw
zadrzewieniami. zwigzanych z mozaika siedliskowa.

Podsumowujac, ochrona siedlisk i ekosystemow Parku powinna mie¢ charakter
zintegrowany. Nie moze ograniczac si¢ wytgcznie do zachowania pojedynczych ptatow siedlisk
Natura 2000, lecz powinna obejmowac¢ caly uktad funkcjonalny: kompleks lesny, sie¢ dolin i
mokradel, ekosystemy wodne, poinaturalne tereny otwarte oraz struktury krajobrazu
kulturowego. Szczegdlne znaczenie ma zachowanie powigzan przestrzennych i
hydrologicznych migdzy tymi elementami, poniewaz to one warunkujg trwato$¢ populacji
gatunkow specjalnej troski, odpornos$¢ ekosystemow na zmiany klimatyczne oraz utrzymanie
waloréw przyrodniczych i krajobrazowych Parku.

355



